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Que signifie aujourd hui [’estuaire de la Seine pour les populations qui y vivent ou qui le regardent ?
Quels groupes sociaux, quelles références, quels objets socionaturels passés et présents le
composent ? C’est ce que propose d’analyser le projet SEQUENA réunissant pour la premiére fois de
nombreuses équipes a valence SHS et Sciences de la Nature (15 chercheurs statutaires). Les
précédentes enquétes en sciences sociales ont montre le role clé du paysage et des loisirs dans les
perceptions et réappropriations de l’estuaire. 1l s’agit de dépasser ces projets en les élargissant et en
intégrant de nouvelles équipes. L’étude se découpe en trois actions : 1- Une analyse des paysages
existants et des paysages promus de [’estuaire; 2- Une enquéte sur les fréquentations de ces
paysages ; 3- Une analyse des reconversions paysageres de [’estuaire, de leurs usages, de leurs
réceptions, et des recoupements/décalages a I’ceuvre entre paysages promus, paysages fréquentés et
paysages vécus.
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Rapport de Synthése

SEQUANA : LES CONSTRUCTIONS SOCIALES DE L’ESTUAIRE

Introduction

1- Construire I'Estuaire de la Seine au quotidien: ce que disent les approches

Les quatre années du programme Seine Aval 3 et les cinqg années du programme Seine Aval 4
nous ont appris que les rapports a la Seine et a I'Estuaire sont multiples, éclatés et ne vont pas de soi.
Le programme SEQUANA s'appuie sur cette réalité multiscalaire en combinant les approches, les
échelles et les données pour essayer de dessiner les traits saillants d'un espace complexe.

Ou commence et ou fini I'estuaire, quels sont ses signes et symboles distinctifs, qui sont ses
acteurs et quels en sont les usages, comment se réinvente-t-il? Voici quelques-unes des questions

préalables a la mise en ceuvre du programme SEQUANA.

11- Ce que disent les approches sociologiques:

L'estuaire de la Seine est encore désigné comme entité par une minorité agissante. Ce sont
en priorité les scientifiques (universitaires, chercheurs intervenant dans les programmes scientifiques
ou désignés comme référents), les élus (régions, agglomérations, départements, communes), les
gestionnaires (agence de |'eau, Ports Autonomes, DREAL), les aménageurs (urbanistes, ingénieurs),
les acteurs (naturalistes, pédagogues, préleveurs, militants), les conservateurs (musées, archives) qui
définissent I'objet surtout par voie déclarative, aménagements, projets, référence et par voie
législative.

A coté de ces hyper actifs qui animent I'estuaire par jeux d'acteurs se situent des usagers
ordinaires, des habitants et passants souvent silencieux qui n'en vivent pas moins une réalité
estuarienne et participent a sa construction. Ces derniers s'appuient sur des logiques sociales
identifiées et pré analysées par d'autres programmes tels que Usages récréatifs, Enfants du fleuve,
BEEST, FLASH... On peut distinguer:

- un estuaire récréatif ol 'espace qui s'étend de Poses a Antifer/Ouistreham, ou I'estuaire
est un vaste terrain de jeu propice aux pratiques sportives (sports pratiqués sous forme associative
ou compétitive), au tourisme (croisiere principalement), aux loisirs (usages du temps libre a vocation
non professionnelle); bref un espace ol se combinent jeux libres (play) et jeux organisés (game) qui
constituent ce que l'on peut appeler génériquement la récréation.

- un estuaire paysager qui s'inscrit dans une histoire (le sublime, l'impressionnisme),
I'aménagement de panoramas, sites classés et jardins; dans une pratique du paysage (écoles,
programmes, politiques); dans une mise au vert (espace rural résidentiel, jardins associatifs, labels);
et surtout dans un vécu consistant pour les habitants a faire de |'estuaire une petite ceuvre d'art au
quotidien (cultiver son jardin, développer sa passion artistique, graver des moments de vie).

- un estuaire nourricier ou l'activité agricole mais aussi les traditions de la cueillette, de la
chasse et de la péche restent vivaces; encore manifestes par les marchés, les produits bio, les AOC,
les restaurants au pays du déjeuner sur I'herbe.

- un estuaire patrimonialisé fait de lieux de mémoire (clochers, chateaux...), de batis (corps
de fermes, affolantes du 19e siecle), de traces de navigation (plaques, statues, appontements...).




Derriere ces logiques les variables sociales permettent d'éclairer la maniére dont certains
groupes sociaux vivent l'estuaire. Ainsi les PCS (professions) montrent que les classes populaires
vivent enclavés dans des morceaux d'estuaire (bases de loisirs, jardins, campings, gabions de chasse),
inscrits dans des pratiques vernaculaires (chasse, péche a pied, détente au bord de I'eau, vitesse). A
I'inverse les classes sociales supérieures ont une pratique nomade(randonnée, cyclotourisme) de
I'estuaire qu'ils utilisent dans son linéaire et sa profondeur (étendant le bord de I'eau aux lisiéres des
foréts, falaises et points d'observations). Globalement I'appartenance des classes populaires au tissu
industriel local les améne a construire une nature a priori anthropisée avec laquelle ils bricolent et
jardinent. Chez les ouvriers de I'estuaire on note une connaissance pratique de I'état des sols et de
I'eau qui differe de savoirs plus théoriques relevant d'une philosophie du développement durable
davantage inscrite chez les cadres, les employés ou les enseignants. Le lieu d'habitation influence
une méta variable "expérience" ou s'inscrivent des connaissances plus "fines" du territoire. Pour
schématiser les franciliens qui traversent la Haute Normandie pour jouir du littoral s'inscrivent dans
une perspective comparée et globale avec d'autres territoires ou pays. A l'inverse, les natifs de Haute
Normandie développent une perception "locale" qui se pose souvent en opposition ou résistance aux
visions globales (mondialisation des échanges, étalement urbain des grandes métropoles, hyper
mobilité, grands projets englobant plusieurs territoires, homogénéisation des paysages et des
services). L'age fait également valoir une intolérance a la pollution chez les plus jeunes, qui
construisent un habitus écocitoyen culpabilisateur, alors que les plus de 60 ans sont relativistes et
défendent une vision méliorative de la qualité écologique.

12- Ce que nous apprennent les observations anthropologiques et ethnographigues:

L'estuaire de la Seine "résonne" en ceux qui le fréquentent et le pratiquent. C'est le principal
constat de prées de 10 ans d'enquétes auprées de populations variées sur des thémes et des espaces
diversifiés. Cela signifie tout simplement que l'estuaire reste encore physiquement trés présent,
voire incarné dans les populations qui I'habitent - qui font systeme avec. Le brouillard, I'humidité, la
vase, les courants, les marées, la turbidité de I'eau, les variations de lumiére, la verdure, les foréts,
les oiseaux (déjections, cris, vols)... impactent directement les homes et leurs activités sociales.
L'histoire de la Normandie est marquée par ce processus: rue de la Vase, restaurant Le Mascaret,
directives européennes étayées sur la présence du butor étoilé ou du rale du genet, peinture
impressionniste, Armada, Foire Saint Romain (qui terrassa le dragon de la Seine) sont les signes et
symboles omniprésents de cette "individuation". L'estuaire est passé en I'homme et il y reste bel et
bien présent.

La principale conséquence de cette observation réside dans la permanente réinvention des
traditions et des gestes, ou dans |'exhumation récurrente de mythes et légendes. La chasse, la
cueillette, le jardinage, les jeux au bord de I'eau ou sur l'eau traversent les groupes sociaux du
territoire au fil du temps. Tant6t sérieuses (métiers), tantot futiles (remplissage du temps libre) ces
occupations scandent un temps et un rythme qui est celui de la nature estuarienne. Elles démontrent
une appropriation en actes de I'estuaire de la Seine sans long discours et loin souvent des projets et
utopies politiques. Les fétes de I'eau (Armada, 24h motonautiques, joutes...), des fruits (pomme,
cidre, graine de jardinier...) rappellent le temps et la cadence de la Seine qui coule dans ses
habitants. C'est ce que nous révéle I'observation des détails, des micro espaces et des tranches de vie
relatés a travers différentes monographies.

13- Les enseignements d'une approche paysagere:

La basse vallée de la Seine présente un vocabulaire paysager relativement pauvre en €léments
constitutifs, la richesse paysagere relevant plus de leur répartition spatiale et de leur
agencement entre eux. Afin de permettre une vision plus globale des unités concernées, il fut



donc convenu au sein de 1’équipe de réaliser cette étude sur I’ensemble du cours de la basse-
Seine. Le corollaire d’un tel choix résidait dans le caractére extensif de 1’inventaire, voire
dans une certaine imprécision, inhérente au travail a une telle échelle. Il nous a semblé
néanmoins que cette démarche s’ imposait en bonne méthode.

Les principaux types d’éléments constitutifs des paysages de la basse vallée de la Seine sont
identifiés, caractérisés (au moins sommairement), et localisés. Toutefois 1’établissement de
leur typologie dénote une grande disparité. Si certains ¢léments ne montrent que peu de types
différents (zones boisées, morphologie des villages...), et peuvent donc faire 1’objet d’un
travail plus complet a 1’échelle de la vallée, 1’étude détaillée de certains autres ¢léments ne
pourra se faire que sur quelques lieux bien choisis : 1’exhaustivit¢ dans ce domaine
nécessiterait la mise en ceuvre de programmes de recherches spécifiques. C’est le cas en
particulier des différents types de haies, particulierement nombreuses en Haute-Normandie.

Se posait alors le probléme de la caractérisation des systémes et sous-systémes paysagers : en
d’autres termes, les unités paysagéres. La comparaison des découpages effectués lors de
I’étude paysagere réalisée par le PNR de Brotonne il y a maintenant plus de dix ans, le
nouveau découpage effectué¢ dans le cadre de I’étude paysagere préalable a la révision de la
charte, celui effectué par 1’équipe réalisant I’atlas régional des paysages, et celui auquel notre
propre équipe était parvenu montrait des disparités qui témoignaient du caractere peu tranché
(peu « discret », au sens sémiologique du terme) de ces unités. Un séminaire regroupant les
différentes équipes fut donc organisé le 12 janvier 2010 au parc naturel régional des Boucles
de la Seine Normande, sous la responsabilité scientifique de D. Bouillon. Si ce trop bref
temps de concertation ne déboucha pas sur de véritables avancées épistémologiques dans la
définition des unités, il permit au moins aux différentes équipes de mieux connaitre les
travaux des autres, et de se mettre d’accord sur un découpage commun.

Apports scientifiques :

C’est sans conteste la méthodologie d’enquéte qui a bénéficié des avancées les plus
significatives.

D’entrée s’est posée la question de la définition des unités de paysage conformément aux
termes de la convention de Florence. La démarche habituellement mise en ceuvre pour les
atlas de paysage et préconisée par le ministere de I’Environnement ne nous est pas apparue
particulierement efficace en termes d’opérationnalité. Si les atlas répondent a un besoin
légitime de comnaissance et trouvent toute leur pertinence pour des zones homogenes
impliquant des surfaces importantes, il n’en va pas de méme avec certains ¢léments relevant
du paysage mais d’emprise trés restreinte (panneaux publicitaires) d’une part, ou au niveau de
la commune dans un souci essentiellement opérationnel.

Il nous a semblé qu’il valait mieux d’abord décrire avec le plus grand soin et la plus grande
précision possible les éléments constitutifs du paysage, et ce pour trois raisons au moins.

- Les ¢léments constitutifs du paysage dépendent chacun d’acteurs divers aux
compétences et responsabilités fragmentaires. S’il importe d’avoir une vision globale,
les actions se mettent en place de maniere sectorielle : la pollution de 1’eau ne se
résout pas avec les architectes responsables du bati traditionnel.

- Seule une description précise des types d’¢léments de paysage, de leurs variantes, de
leurs occurrences, des rapports qu’ils entretiennent entre eux et de leur positionnement
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géographique permet de fonder la notion de structure et d’unité paysageres de maniére
rigoureuse et scientifique. Nous faisons des propositions terminologiques et
conceptuelles dans ce sens.

- Seule la description et la localisation précises de chacun des types garantit le maintien
de la diversité paysagere et le respect des spécificités locales.

Le travail réalis¢ dans le cadre de Sequana a consisté principalement en 1’étude des relations
que les habitants de trois communes entretenaient avec leur nature proche, en particulier les
jardins privés et publics. Les trois communes retenues sont Caudebec-en-Caux, La Mailleraye
et Heurteauville. Ellesfurent retenues pour la diversité des groupes sociaux constituant leurs
habitants, et pour la présence d’études historiques poussées de la part de B. Penna.

La technique d’enquéte retenue fut essentiellement 1’entretien semi-directif sur terrain avec
les habitants, complétée par 1’élaboration de cartes mentales par les informateurs et des
relevés de terrain par les deux enquéteurs.

Apports scientifiques :

Les résultats obtenus ne font que confirmer les autres études du méme ordre, lancées par le
parc naturel régional, ou autre part en France, a quelques variantes prés. On peut les résumer
de mani€re sommaire, voire caricaturale, de la maniére suivante.

I1 convient de distinguer deux principaux groupes sociaux :

- un premier groupe au comportement que nous qualifierons de « néolithique » pour qui
la destinée de ’homme est de se rendre « maitre et possesseur de la nature »
(Descartes). On y retrouve, bien sir, les chasseurs et les agriculteurs, pour qui le
milieu naturel n’et qu’un cadre a des activités professioonnelles et de loisirs. Mais
aussi les propriétaires ou locataires de pavillons, et plus généralement les propriétaires
de jardins. Ils favorisent I’aménagement outrancier, d’autant plus important qu’ils en
ont la maitrise totale sur de petites surfaces. Les maitres-mots sont « beau » et
« propre » : est beau ce qui est propre et est propre ce qui est beau. Les partisans du
« propre » se recrutent essentiellement dans les milieux les moins cultivés, et proches
de leurs racines paysannes, ce qui est le cas de nombreux interviewés.

- Un deuxieme groupe, au comportement « paléolithique », s’intéresse a la nature
« spontanée » : randonnée, découvertes «nature», pratiques «douces» et
respectueuses de 1’environnement, etc. IlIs sont sensibles au discours des écologues(-
gistes) ou de paysagistes non-interventionnistes comme Gilles Clément. Ils se
recrutent principalement parmi la bourgeoisie cultivée, en milieu urbain.

- En ce qui concerne une « renaturation » éventuelle, les quiproquos concernant le sens
de «nature » éclatent au grand jour. Si on entend « nature » au sens de jardin bien
ordonné, de gazon ou au moins de prairie fauchée, de bancs et tables de pique-nique,
d’accord. Mais la nature « sauvage », a herbes folles, envahissante, non maitrisée, est
uniment rejetée par les « néolithiques ». Pour étre appréciée, elle se doit d’étre
domestiquée : les rats, serpents, araignées, orties ou autres « mauvaises herbes » ne
font pas recette.

- Pour étre acceptée, la «renaturation » pronée par Seine-Aval devra adopter le
vocabulaire des habitants de la basse Seine. Tout d’abord, le terme de « renaturation »



devra étre remplacé par les termes plus volontaristes : « aménagement paysager »,
«on va vous faire de belles berges », la « vasicre » devenir « plage », etc.

14- L'entrée par |I'espace ou les apports de la géographie:

L'approche cartographique et le rapport des sociétés humaines a I'espace permet de lire
autrement l'estuaire de la Seine. Elle est une voie également de synthése des investigations
méthodologiques donnant une vision d'ensemble et multiscalaire des populations, objets, et zones
géographiques investis. Globalement, le géographe permet de donner une image claire de la
mosaique construite par les sociologues et les ethnologues. Les petites pieces du puzzle investies
qualitativement et quantitativement peuvent ainsi étre interfacées et reliées les unes avec les autres.

Le géographe permet également de spatialiser des formes culturelles et de socialisation.
Proposons ici un rapide inventaire notionnel de configurations observées sur le terrain d'enquéte:

- le site’ offre une synthése d'une large configuration spatiale qui pourrait &tre I'ensemble de
I'estuaire. L'étymologie du mot nous livre un double sens: d'une part embrasser tout I'espace a partir
d'un seul point de vue (par exemple un panorama a 360°), et d'autre part de mettre en réseau les
caractéristiques majeures de |'espace afin d'accéder a son sens caché, a rendre visible l'invisible.

- le paysage” rappelle |'appartenance au pays, a I'espace dont on est issu. Il constitue par
appartenance et construction identitaire un territoire. Le paysage peut-étre lu par des éléments
objectifs qui le composent, mais également par la polarité émotionnelle qu'il génére (ambiance,
harmonie, stimmung selon les romantiques). |l caractérise a la fois une relation objective et
sensorielle & I'espace’.

- le territoire est une entité spatiale dont les frontieres sont perpétuellement redéfinies, par
la législation, les héritages passés, mais aussi les forces de gouvernance en présence. Pour Michel
Marié, le territoire " résulte de la mise en connexion d'une force sociale, d'un mécanisme social de
ruse avec |'oubli et la mémoire, et d'une matrice de fabrication de sens"; bref il s'agit "d'un systeme
vivant autonome: une source propre d'énergie (ici la force sociale), une mémoire, un dispositif de
finalisation de I'action™.

- le lieu "nous confére notre identité"®. Il matérialise le rapport individu/ambiance. Il se veut
un langage commun entre les actes et les événements, I'articulation entre les émotions individuelles
et les éléments composant un paysage. Bref le lieu est une manifestation spatiale a étendue limitée
qui articule notre part biologique (animale) et les mises en formes culturelles. Il nous permet
d'habiter® (au sens d'une éco sociologie). Chargé fortement en symboles et mémoire il peut devenir
un haut-lieu, point de repére des émotions des hommes.

! Anne Cauquelin, Le site et le paysage, Paris, PUF, 2002.

> Voir la synthése proposée par Pierre Donadieu et Michel Périgord, Clés pour le paysage, Paris, Ophrys, 2005.

* Alain Corbin, L'nomme dans le paysage, Paris, Textuel, 2001.

* Michel Marié, Un territoire sans nom. Pour une approche des sociétés locales, Paris, Méridiens Klincksieck,
1982, p. 165.

> Selon Christian Norberg-Schulz, Genius Loci. Paysage, ambiance, architecture, Paris, Mardaga, 1981, p. 201-
202.

6 Augustin Berque, Médiance. De milieux en paysages, Paris, Belin, 2000.



- le spot est un espace d'étendue limitée concentre les individus et les usages. Concernant
les politiques d'aménagement du territoire, le spot peut étre percu comme un espace sacrifié et
hyper aménagé ou surfréquenté afin de protéger d'autres espaces. Il est souvent choisi par son
aimantation, sa faculté d'attirer spontanément les groupes sociaux’.

Ce morcellement des espaces les rend vivants. Ce chargement de |'espace en significations,
valeurs et affects fait des entités administratives et des lieux emblématiques ou ordinaires un espace
vécu qui participe "a la promotion du bonheur"® et de la qualité de vie. Une des caractéristiques
fortes des temps est que face a la mondialisation de I'information et des échanges, ainsi que face a la
standardisation des équipements et des projets spatialisés on observe un retour en force du local. Ce
constat aboutit & une société dont I'espace se morcelle en archipels’ connectés entre eux. Voila qui
nous aide a comprendre les observations réalisées a |'échelle de I'estuaire de la Seine.

15- La question de la durée et les approches historiques:

Une caractéristique forte des enquétes menées dans SEQUANA réside dans la convocation de
mémoires, documents et archives permettant de contextualiser nos études et de les replacer dans
des trajectoires sociales et dynamiques temporelles. En outre cette démarche permet de relativiser
les perspectives empruntées par le développement durable. A I'heure du remaniement de nos
institutions gouvernant la nature (nombre de départs de cadres a la retraite a I'agence de I'eau,
DREAL, PNR, AREHN...) et du turn over important des chargés de mission dans les collectivités
territoriales (notamment chargé de la question des paysages, des sports et du tourisme dans les
conseils généraux ou a la région), il est plus que jamais urgent de solliciter les mémoires et de
rappeler les travaux réalisés. Ceci évite un grave écueil souvent observés au sein de la comitologie
gouvernant l'estuaire: I'effacement ou la quéte de notions telles que la référence, le chainon
manquant ou le point zéro comme utopie de |'écologie. La moyenne et la longue durée rappellent
I'impossible synchronicité entre le temps des projets et des mises en ceuvre, avec le temps des
expériences et des recherches. Enfin, travailler historiquement sur I'estuaire de la Seine c'est se
questionner sur l'inscription sémantique du temps. Ce n'est pas par hasard si la société haut
normande est passée du halage a la berge (qui montre une certaine fixité du lieu du fait de ses
réappropriations) ou du marais a la zone humide (qui dresse le constat de disparition d'un peuple
vivant en harmonie avec son milieu naturel).

Nous avons souhaité des le début pouvoir mettre a la disposition des chercheurs les travaux
difficilement accessibles ou relevant de la « littérature grise ». Nous avons déja mentionné
I’importance des travaux de Bruno Penna, historien, archéologue, membre du conseil
scientifique du parc naturel régional des Boucles de la Seine Normande, brusquement décédé
en 2001 a I’age de 47 ans. Il laisse derriere lui une ceuvre considérable, mais peu publiée, sur
le patrimoine de la Basse-Seine, et en particulier en matiére d’histoire des paysages : histoire
de DI’estuaire, marais de la Seine, forét de Brotonne, patrimoine culturel, etc., ainsi que de
nombreuses notices pour les cartes archéologiques de la Seine-Maritime et de 1I’Eure. C’est
dire si la publication exhaustive de ses travaux, achevés ou inachevés, est intéressante pour la
communauté scientifique en général, pour I’histoire des paysages régionaux, et pour le GIP
Seine-Aval en particulier. Son épouse et son fils Wandrille ont bien voulu autoriser A. Joubert
et D. Bouillon a réaliser I’inventaire de ses travaux conservés soit dans ses ordinateurs, soit
sous forme d’archives papier.

7 Jean-Pierre Augustin, Géographie du sport: spatialités contemporaines et mondialisation, Paris, Armand Colin,
2006.

® Armand Frémont, La région espace vécu, Paris, Flammarion, 1999, p. 249.

? Jean Viard, La société d'archipel, La Tour d'Aigues, Ed. L'Aube, 1994.



Cet inventaire a permis la préparation de ces textes pour 1’édition (encore en cours) et leur
mise en ligne dans un avenir proche sur le site du PNR des Boucles de la Seine Normande, et
de Seine-Aval s’il le souhaite. Déja deux textes sont consultables : « L’autre coté de I’eau »
d’A. Joubert, trés souvent cité mais qui était pratiquement introuvable, et 1’étude de Martine
Bergues sur le Marais Vernier.

Apports scientifiques :

En bon historien, B. Penna utilisait essentiellement des documents de premiere main. C’est
dire que ce sont des milliers de pages d’archives qui se trouvent ainsi retranscrites, traduites
quand nécessaire et a la disposition des chercheurs qui peuvent ainsi effectuer leur propre
analyse, quelle que soit leur discipline. Par ailleurs, ces recherches constituent une des
premiéres approches de I’histoire régionale selon les méthodes propres a la géographie
historique (méthode régressive) et a I’archéogéographie.

En matiere de contenu, les différents travaux montrent comment les berges de la Seine, a
I’origine enjeux majeurs entre différents acteurs (rivalités entre abbayes et autres seigneuries,
importance des ressources constituées par les vasieres, les iles ou les marais pour les
habitants, droits de passage, péche, etc.) vont peu a peu étre accaparées par un petit nombre
d’acteurs qui les détourneront a leur seul profit (vente/privatisation des communaux,
assechement des marais, aménagements des bords de Seine, disparition des pécheurs, etc.
selon des modalités d’ailleurs variables en amont et en aval de Rouen. Si les enjeux restent
importants, les personnes se sentant directement concernées tendent a se limiter a une poignée
de professionnels. En pratique, Cet état de fait ne peut que profiter aux projets de renaturation
de Seine-Aval.

2- Mise en contexte de I'objet SEQUANA

L'animation du temps libre dans les métropoles doit beaucoup a la pratique des loisirs, en
particulier sportifs. Qui cherche a localiser les activités remarque aussitét a quel point les espaces
«verts », qu’ils soient urbains (stades, parcs et jardins) ou périurbains (foréts, cours d’eau, plans
d’eau etc.) se trouvent pris d’assaut, en particulier a 'occasion des beaux jours. La révolution
culturelle des temps libres (Dumazedier, 1988) participe ainsi d’une réinvention et d’une extension
de la ville: les métropolitains font, par leurs loisirs sportifs, émerger des sites, des lieux, des
territoires différents (Lazzarotti, 1995). Devenus mobiles, ils déplacent les frontiéres de la ville (Viard,
2002).

Les programmes « usages récréatifs » et « Sequana » étudient les usages de loisir des
espaces de nature urbains et périurbains, et cherchent a comprendre comment ces activités
participent de l'institution du cadre vie des populations de I'estuaire, qui sont essentiellement
urbaines. On cherche a comprendre par interprétation, dans une démarche d’analyse typologique,
les médiations territoriales a I'ceuvre.

L’estuaire de la Seine est I'un des plus anthropisés, c’est-a-dire I'un des plus aménagés, des
plus urbanisés, des plus industrialisés et des plus pollués d’Europe car il constitue, entre Paris et la
mer, un axe stratégique cohérent sur le plan économique. On peut renverser la proposition, et dire
que I'estuaire fonctionne aujourd’hui comme une nature dans la ville. Ce systeme urbanisé comporte
des zones de nature, qui pour certaines sont justement protégées « de » la ville (Parc Naturel
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Régional des Boucles de la Seine Normande, Réserve Naturelle de I'Estuaire etc.). Comment les loisirs
participent-ils de cette dynamique territoriale et de cette construction sociale de la nature ?

Le projet SEQUANA s’intéresse aux constructions sociales de I'estuaire de la Seine dans une
perspective de reconquéte de I'estuaire par ses usagers. C'est a ce titre qu’il s’inscrit dans les
objectifs généraux du programme de recherche porté par le GIP Seine Aval dans sa phase IV.
Comment va l'estuaire ? Comment y accede-t-on, matériellement et symboliquement ? Par quelles
expériences |'estuaire se propose-t-il a ceux qui le fréquentent ? Qu’y font-ils et, par leurs activités,
gu’en font-ils ? Quel estuaire fabriquent-ils ? On rappellera dans cette introduction que les résultats
acquis antérieurement convergent et montrent un estuaire morcelé, fait de pratiques hétérogenes,
socialement différenciées et de territoires discontinus. C'est dans cette réalité que I'éventualité
d’une « reconquéte » de l'estuaire par les populations se pose.

En ce sens, Sequana prolonge et compléte le programme « usages récréatifs » en intégrant a
I'inventaire des usages (radiographie) et a leur compréhension de nouvelles activités et de nouveaux
territoires. Il est donc utile de rappeler en introduction:

1. Que l'estuaire se présente et fonctionne socialement comme un réseau urbain;

2. Quels sont les principaux acquis issus du programme Usages récréatifs;

3. Afin de poser les cadres d’interprétation au sein desquels les travaux du programme
Sequana s’inscrivent et prennent sens ;

4. Nous exposerons dans un quatrieme temps les décalages qui existent entre le projet
initial de Sequana (déposé et financé) et ce qui a été réalisé.

21. ’estuaire comme réseau urbain et comme systéme territorial

L’estuaire de la Seine accueille dans ses méandres une population a 93% urbaine d’environ
800 000 habitants, concentrée dans deux agglomérations principales, Rouen (Communauté Rouen
Elbeuf Austreberthe : 495000 habitants) et Le Havre (Communauté D’Agglomération du Havre:
250 000 habitants), qui abritent deux ports maritimes d'importance internationale. L'estuaire de la
Seine se présente comme un systéme de villes™® qui a vu sa population multipliée par 4 au cours des
deux derniers siécles (Brocard et Lévéque, 1996).

Ce réseau urbain a bien entendu une histoire et, comme dans la plupart des estuaires
européens, la ville-port historique de fond d’estuaire (Rouen) a conservé son role de métropole
régionale, méme si I'essentiel des activités portuaires releve désormais d’une ville plus récente,
située en aval : Le Havre (Lecoquierre, 1996). L’estuaire a subi les mémes phénomenes migratoires -
d’exode rural/urbanisation puis de rurbanisation - que ceux qui ont été observés par ailleurs en
France : les deux métropoles se sont développées en s’étalant, Rouen vers l'aval, Le Havre vers
I'amont, alors que des villes moyennes ont émergé entre ces deux pdles urbains, notamment sous
I’effet d’industries nouvelles (Communauté de Communes Caux Vallée de Seine : 68 000 habitants).
Initialement périurbain, le phénomene de rurbanisation (Thomsin, 2001) s’étend toujours davantage
dans I'espace. Avec la montée en puissance des agglomérations, I'espace urbain sort de la ville.
L’échelle pour appréhender cet étalement prend pour référence les zones portuaires élargies. Si
I’estuaire de la Seine est aujourd’hui I'un des plus aménagés et I'un des plus pollués d’Europe, on

19| e territoire ici considéré correspond aux méandres du fleuve et au trait de coOte ; La Directive Territoriale
d’Aménagement de I'Estuaire de la Seine (DTAES, BO du 12/07/2006), qui travaille a partir des données du
recensement de 1999 et définit un territoire plus vaste, estime pour sa part a 1550000 le nombre de
résidents, dont les deux tiers vivent en milieu urbain (840 000 dans les 3 agglomérations de Caen, Rouen et Le
Havre ; 150 000 dans les nombreuses agglomérations de taille moyenne).
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comprend que le cadre de vie y joue un réle déterminant, qui génere un clivage au sein des
agglomérations entre les secteurs industriels et ouvriers peu valorisés et les zones pavillonnaires ou
tertiaires de plus en plus recherchées par les ménages en situation d’ascension résidentielle (Pican
A., 1996 : 51-55).

Carte 1 : Occupation urbaine et industrielle des sols de
I’estuaire.

L’estuaire de la Seine constitue un systeme territorial dont la complexité prend des formes
multiples, et qui tiennent a deux lignes de fracture principales : a la domination économique et
politique de I'amont (lle de France) sur I'aval (deux régions normandes soumises aux intéréts
parisiens) s’ajoute une fracture sociale et culturelle entre la rive droite (industrielle et prolétaire) et
la rive gauche, agricole et récréative pour Paris. S’y jouent donc « la confrontation des intéréts locaux
et de l'influence parisienne, de la grande agglomération industrielle et des espaces touristiques haut
de gamme. C'est la coexistence de la principale plate-forme pétrochimique francaise et des espaces
naturels d’intérét écologique au niveau européen » (Brocard et Lévéque, 1996 : 7).
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Figure 1 : Carte modéle de I’estuaire de Seine adaptée d’aprés le modele développé par
Madeleine Brocard et Bruno Lecoquierre, in Brocard M. et al., 1997, Atlas de I’estuaire de Seine,
Rouen, PUR, p. 29.

Modélisation du fonctionnement de I’estuaire de Seine

Le Havre

Rouen

Honfleur

m Milieu estuarien contflictuel +++ Fonction de récréation littorale
“. Hiérarchie urbaine Axe de dissymétrie / de ruprure
Hiérarchie portuaire — Axe de circulation des marchandises
X X X Zones industrielles <€ Axe de développement potentiel

22. Les acquis : un estuaire morcelé, des usages populaires méconnus

On a publié une interprétation synthétique, une analyse secondaire de ces données, en vue
de reconstruire une vision d’ensemble de I'estuaire (Féménias, Evrard & Sirost, 2012b). Les loisirs
donnent acces au role de médiateur (politique ou de référent identitaire) des rapports sociaux que
jouent les territoires (Di Méo, 1998). Les enquétes révelent non seulement les rapports complexes et
contradictoires que les habitants des métropoles entretiennent a la ville et a ses environs, mais elles
dévoilent aussi des enracinements sociaux contrastés, et des inégalités écologiques marquées : les
natures dont on use et au sein desquelles on joue n’ont que peu de rapport entre elles. On peut donc
interroger ces différentes formes de nature que produisent nos rapports villes/natures en regard des
politiques publiques qui érigent aujourd’hui le développement durable en idée régulatrice (horizon
du sens et forme de gouvernance).

La démarche adoptée dans les enquétes multiplie les prises empiriques sur I'objet, croise des
données différentes par nature (construites par questionnaires, entretiens, observations
ethnographiques, analyses de documents...), multiplie les interlocuteurs (élus, services publics,
associations, usagers, entreprises), afin de mettre en perspective les médiations (historiques,
sociales, culturelles, spatiales, « naturelles »), et de multiplier les comparaisons en recourant a la
démarche typologique (Schnapper, 1999). Les résultats exposés portent sur les pratiques sportives
qui se déploient au bord de I'eau, gu’il s’agisse du fleuve (la Seine) et de ses affluents, de son
embouchure et de ses plages littorales (cote fleurie et cote d’Albatre) ou encore (via Sequana) de ses
plans d’eau fermés, équipés de Bases de Plein Air et de Loisir (BPAL).
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Tableau 1 : Corpus recueillis par campagne de recueil de données.

Enquéte Usages Berges Embouchure BPAL 24h
nautiques motonautiques
/
Programme de Usages R. Usages R. Sequana
financement GIPSA 111 Non financé
GIPSA IV GIPSA IV GIPSA IV
Année 2007 2009 2010 2010 2011
Documents touristiques Brochures OT | Brochures OT
Audits et projets de|SRADT et en particulier DTA Estuaire Seine ; Schéma nautique CG 76 ; CG 76 « Grande
développement Seine 2015 » ; Débat public Antifer ; projets Grand Paris et Axe Seine...
territorial
Presse institutionnelle Mise en place d’une veille stratégique : feuillets municipaux, départementaux et
régionaux
Revue de presse Presse Presse
Quotidienne Quotidienne
Régionale Régionale
Autres documents Brochures des associations Brochures + Brochure de la
Données des manifestation
Données Offices de Tourisme BPAL
Entretiens 15 18 29 12 6
Questionnaires 523 1070 1212 1221 127
Observations participantes ethnographiques

Chaque campagne de recueil de données a mobilisé, outre les auteurs (deux enseignants
chercheurs statutaires responsables des projets), entre 4 et 6 chargés d’enquéte contractuels,
recrutés sur des périodes de deux a trois mois. Lors des enquétes sur les pratiques nautiques (2007),
sur les loisirs sportifs sur berges (2009) et sur les 24 heures motonautiques de Rouen (2011), les
interrogés ont été sélectionnés a partir des « prises » qu’ils développent, par leurs expériences
pratiques, sur le fleuve. La technique d’échantillonnage a consisté a chercher, activité par activité,
des populations pratiquantes et en activité sur la Seine ou au bord de la Seine. Pour I'enquéte berges
(2009), on a cherché un compromis entre deux poles contradictoires, puisqu’il fallait d’une part
travailler sur I'ensemble du linéaire de I'estuaire (ses deux rives, ses lieux et paysages) et
comprendre comment les gestionnaires et les usagers de ces espaces les identifiaient (24 sites, situés
entre Poses et Tancarville, ont été sondés), et d’autre part composer avec des moyens par définition
limités. On a donc recensé les moments et les lieux de rassemblement (les « événements ») pour
disposer d’un corpus de questionnaires conséquent, et on a privilégié une approche ethnographique
sur les pratiques « de retrait » et sur les sites les plus confidentiels. La derniére phase du programme
(bouclage d’'Usages récréatifs en 2010) s’est intéressée a 6 sites situés a I'embouchure de I'estuaire,
entre Le Havre et Houlgate, et aux trois principales BPAL (lancement de Sequana en 2010), situées a
Léry-Poses, Bedanne et Jumiéges. Sur les bases comme sur les plages du littoral, on a procédé par
carottage (parmi I'ensemble des présents) et a partir d’une identification préalable des zones de
pratiques.

Au total 4153 questionnaires ont été recueillis au cours de ces différentes enquétes et ont
permis de couvrir la majeure partie des espaces récréatifs de I'estuaire. Les questionnaires ont été
utilisés exclusivement auprés des sportifs en activité. Le choix des zones de passation fait au
préalable I'objet d’une identification et d’'un recensement des sites, des pratiques, des publics et des
événements qui s’y déroulent.
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Carte 2 : Nombre d’enquétés par site et répartition des sites sondés sur I’estuaire.

Prés de 40 sites ont été sondés, qui se répartissent sur I'ensemble de la partie aval de I'estuaire
(entre Poses en amont et Le Havre/Houlgate en aval). Cette cartographie est déja une facon de
penser |'échantillon des sportifs et ses caractéristiques. Elle rend compte assez fidelement de
I'animation et de la fréquentation trés hétérogeéne du linéaire du fleuve, et révele qu’une grande
partie de ses berges (qui reste a mesurer, mais qu’on estime a 50%) est inaccessible. Elle montre
aussi que les rassemblements sportifs se déroulent dans les zones les plus densément peuplées, et
que les zones les moins urbanisées de I'estuaire (rive gauche du PNRBSN, marais Vernier, Réserve
Naturelle de I'Estuaire) ont été étudiées de fagon exclusivement qualitative (dans Sequana en 2011).
Dans I'’ensemble les enquétes ont été menées au printemps et en été sur des temps sociaux propices
aux loisirs (soirées, week-ends, vacances et jours fériés).

Les 80 entretiens recueillis, qualifiés par convention de « semi-directifs », constituent une
source d’information supplémentaire, indispensable pour comprendre le sens que les aménageurs,
les gestionnaires, les élus, les sportifs etc. donnent a leurs pratiques de I’estuaire. Une observation
des différents sites a été menée et chaque spot a fait I'objet de campagnes de photographies (Tardy,
2007). Les sessions d’enquétes par questionnaires étaient également une occasion de prendre des
notes sur la météorologie, I'ambiance ressentie, les individus présents et les activités auxquelles ils
s’adonnent ainsi que sur la disposition des aménagements (lourds ou légers) sur les différents
espaces. Un repérage des lieux est systématiquement effectué en vue non seulement de qualifier
I’organisation et les usages de I’estuaire, mais aussi pour mieux les situer dans leur interrelation avec
d’autres sites et d’autres pratiques. Chacune des enquétes a également fait I'objet d’un recueil de
documents produits par les acteurs (documents d’informations, nombre d’adhérents ou d’inscrits a
une manifestation, documents de promotion, etc.). Travailler sur des documents produits par les
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acteurs nécessite dans un premier temps d’en connaitre l'auteur. Pour certains, comme les
documents d’urbanisme, la source est facilement identifiable (la commune). Dans un second temps,
lorsqu’il s’agit de la production d’un rapport ou d’un projet, il peut étre important de connaitre les
méthodes de production de données utilisées. La qualité des données recueillies peut effectivement
varier et nous intéresser directement ou non selon que le rapport est réalisé a I’échelle nationale,
régionale ou départementale par exemple. Enfin, il peut également étre nécessaire de connaitre le
public ciblé afin de resituer le document produit dans son contexte.

Sequana apporte a cette démarche d’enquéte quantitative des compléments sociologiques
intéressants, en ce que ce programme nous a permis d’accéder a des pratiques « populaires ». On
verra donc en quoi cet échantillon présente des caractéristiques bien spécifiques si on le compare
aux populations des autres enquétes menées dans I'estuaire, et en quoi les terrains d’enquéte de
Sequana donnent accés aux territoires de pratique populaires de I'estuaire. Une contradiction se
dégage, qu'’il s’agira d’interroger : les Bases de Plein Air et de Loisir (BPAL) se présentent en effet a la
fois comme des produits d’appel touristique et comme espaces récréatifs de proximité voire, comme
on le montrera, comme un littoral de substitution. Si les résultats du programme Usages récréatifs
portent a dire que ceux qui s’activent dans les paysages naturels de |'estuaire, qui les parcourent et
les arpentent, sont culturellement équipés pour le faire, qu’en est-il de ces nouvelles populations
aupres desquelles nous avons enquété ?

On constate, enfin, que les pratiquants interrogés par questionnaires dans |'estuaire de la
Seine sont des citadins qui résident dans les grandes agglomérations du bassin versant, distantes au
maximum de 250 kilomeétres. Les cartes 3 et 4 mettent également en évidence que la présence des

parisiens est surtout manifeste sur le littoral (bas normand essentiellement).

Carte 3 : Résidence principale des interrogés sur les plages de ’embouchure
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Interroger cette cartographie permet de tirer bien des enseignements, qu’on ne peut ici
exposer dans le détail. Disons que ceux qui se rassemblent dans I'estuaire a l'occasion des
événements sportifs résident pour I'essentiel a proximité, dans les grandes agglomérations de Rouen
et du Havre ; les activités produisent des migrations qui pour I’essentiel sont orientées et aimantées
a l'ouest : les Rouennais sont plus nombreux a participer aux événements sportifs qui se produisent
le long du fleuve. Tout se passe comme si la mer retenait davantage les sportifs pres du trait de cote,
et comme si les parisiens traversaient I'estuaire plus qu’ils ne le parcouraient. Au fond, les données
acquises par questionnaire dans le programme Usages récréatifs nous parlent majoritairement de
sportifs qui fréquentent des natures périurbaines de proximité mais n’y résident pas. Les données
acquises dans Sequana viennent ici encore compléter le tableau, en focalisant I'étude sur d’autres
populations (résidentes) et d’autres activités (jardinage, chasse dans le Réserve, habitants du
PNRBSN).

Carte 4 : Résidence principale des pratiquants sondés par questionnaire sur I’ensemble du
programme

(usages récréatifs + Sequana)

33. Sens et place de Sequana : natures estuariennes et médiations territoriales

L'estuaire des loisirs rassemble des activités tres diversifiées sur un espace a la fois vaste,
tres inégalement fréquenté, et discontinu. Ce morcellement est-il propice ou fait-il écran a une
conscience de I'anthroposysteme estuarien ? Comment les spots de pratique interferent-ils dans les
visions et les aménagements de 'estuaire ? Rendent-ils ces aménagements acceptables, participent-
ils de leur conception ou de leur contestation ?
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L'enquéte montre une diversité de médiations territoriales a I'ceuvre, dont on peut rendre
compte a I'aide d’une typologie, en croisant deux variables. On peut d’abord différencier les spots de
pratique a partir du niveau de consensus qui les définit dans leur fonction récréative et, d’autre part,
a partir de leur emplacement, selon qu’ils empiétent ou non sur les espaces jugés stratégiques pour
le développement économique.

Quatre formes de construction du cadre de vie par les loisirs sportifs se dégagent, qui
integrent I'ensemble des cas observés et proposent une lecture des médiations territoriales a
I’échelle d’un systeme de villes. Cette typologie synthétique a été développée grace aux 2
programmes (Usages récréatifs et Sequana) ; les terrains investis dans Sequana s’inscrivent dans les
cas A (les BPAL sont des natures équipées), A/B (jardins) et C (PNRBSN et RNE).

Tableau 2 : Formes de médiations territoriales portées par les loisirs sportifs construisant le
cadre de vie

Médiations territoriales / Emplacement / position des spots de pratique

formes de construction

du

cadre de vie

par les pratiques

En marge du corridor
économique

Empiétement sur le
corridor économique

Attitudes face aux
aménagements

Consensus ou
consentement des
populations pratiquantes

Stations balnéaires ;
BPAL ; Quais / Véloroutes

A. Dispositifs de nature
équipés et promus pour
les loisirs des urbains

Usages nautiques du
fleuve ; ports de
plaisance ; baignades en
Seine

B. Natures interstitielles
détournées, usages
discrets, loisir tolérés

Résistances des
pratiquants aux projets
d’aménagements et a
leurs conséquences /
impacts

Cabanes d’Octeville ;
Péches ; VTT sur terrains
vagues

D. Natures dégradées et
braconnées, usages
« secrets »

Antifer ; PNRBSN™ ;
Réserve Naturelle de
I’Estuaire

C. Natures disputées,
arrachées par mesures
compensatoires

" Le Parc Naturel Régional des Boucles de la Seine Normande, anciennement Parc Naturel régional de
Brotonne, a été créé le 17/05/1974 ; il s’étend sur 80 000 hectares et concerne 72 communes, dont 2 villes-

ports.
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A. Des dispositifs de nature équipés et promus pour les loisirs des urbains

Au-dela des héritages historiques, sociaux et culturels qui les différencient, il existe des terrains de
jeux définis et délimités comme tels. Le bain de mer renouvelle aussi bien les repéres de I'attention a
soi que ceux du regard porté sur la nature, qu’il s’agit tres tot de protéger pour s’y exposer (Rauch,
1988 ; Rauch, 1995). Les Bases de Plein Air et de Loisir (BPAL) préparent quant a elles, via
I’Etablissement Public de la Basse Seine (EPBS), la basse vallée a « accueillir Paris sans le subir ».
L'EPBS assure néanmoins la gestion économe du foncier des grandes agglomérations en leur
permettant de « reconstruire de la ville sur la ville ». Qualifiée de « reconquéte », cette ingénierie de
recyclage résorbe des friches industrielles et portuaires en produisant des espaces publics récréatifs.
Au-dela des agglomérations les plus importantes, c’est 'ensemble du linéaire du fleuve que I'on
projette de reconvertir en voie verte, afin de mieux tisser le maillage des villes. Dans I'ensemble, on
voit bien que ces dispositifs de loisirs sont d’autant plus consensuels qu’ils n"empiétent pas ou plus
sur les territoires considérés comme stratégiques pour le développement de |'économie. lls
participent pleinement de I'ordonnancement raisonné et du partage des espaces anthropisés de
I’estuaire, présentent des natures esthétiques et hygiéniques aux habitants des villes, et en ce sens
fabriquent de la ville en « jardinant la nature ». La nature devient, dans ces cas, une valeur et un
décor, une mise en perspective de soi dans la nature, méme si elle tend a occulter le milieu estuarien
auquel elle est connectée (Féménias, Evrard et Sirost, 2012a).

B. Des natures interstitielles détournées : usages discrets, loisirs tolérés

Il est aussi des pratiques qui empietent sur le corridor économique : les clubs proposent des usages
nautiques de I'estuaire qui ne sont que tolérés. De fait, les associations redoutent la répression et
acceptent une domination qui les marginalise : elles se soumettent, et détournent discrétement les
écoulements de leur fonction commerciale. Des pratiques informelles de baignade existent encore
aujourd’hui en Seine, et il apparalt qu’elles dépendent d’'une part des complicités a I'élément
aquatique que scellent les pratiques nautiques, d’autre part des paysages verdoyants de certains
méandres. Pour peu qu’ils s’apparentent a des natures interstitielles (Féménias et Sirost, 2009), ces
unités paysageres abritent des appropriations de la nature peu méfiantes a son égard, construites
sur un contact élémentaire a la nature (Raveneau et Sirost, 2011) : on y campe, on s’y restaure, on y
joue ensemble. Les écoulements estuariens ouvrent, au cceur d’'un systéme de villes, de multiples
possibilités de détournement : la nature, méme interstitielle ou artificielle, reste associée a la retraite
et a l'alternative (Thoreau, 1854).

C. Des natures disputées, arrachées par mesures compensatoires

En quoi et comment I'orientation industrialo-portuaire de I'estuaire est-elle aujourd’hui contestée,
négociée ou infléchie par les loisirs? Les tensions cristallisent parfois, par des actes d’engagement
qui, mettant en ceuvre des menaces crédibles (Torre, 2006), prennent la forme de conflits. Ce type
de médiation territoriale — conflictuelle et contestataire — s’est manifestée en de multiples zones de
I’estuaire [zones humides, vallée, zone littorale]: Antifer, la Réserve ou le Parc montrent comment les
loisirs peuvent s’inscrire dans de telles formes de résistance et les alimenter. Les contestations sont
nombreuses, et la participation du public plus ou moins forte : partisans et adversaires des projets
s’affrontent. La volonté de préserver un cadre de vie rend visible différentes visions de la société et
de la nature qui se confrontent. La Réserve Naturelle de L’Estuaire (RNE) et le Parc Naturel Régional
des Boucles de la Seine Normande (PNRBSN) sont deux institutions issues de contestations similaires
a celle qui s’est récemment développée sur Antifer, portant la encore sur des territoires dont les
aménagements urbains ont fortement perturbé les écosystémes : étalement urbain dans les boucles
de la Seine — et menaces sur les foréts, construction du pont de Normandie et extension du port du
Havre (Port 2000) — et menaces sur les zones humides et les vasiéres. Ces luttes ont chaque fois été
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portées par des collectifs qui ont été capables de rassembler des acteurs qui habituellement
s’opposent (agriculteurs, chasseurs, ornithologues, pécheurs professionnels par exemple dans le cas
des zones humides : Torre, 2006). Ces luttes qui font entrer I'environnement dans le jeu politique ont
souvent trouvé au niveau Européen (échelon supranational) les leviers juridiques nécessaires pour
déboucher: 1) sur I'obtention de mesures de protection d’une partie de I'estuaire; 2) sur des
institutions de gouvernance de la nature (RNE, PNRBSN, plan de gestion global de I'estuaire...); et 3)
sur des mesures compensatoires. Qu’il s’agisse des foréts et des paysages des boucles de la Seine
(PNRBSN), des zones humides (RNE) ou du littoral (Antifer), on constate que ces natures arrachées a
la ville, qu’on peut appeler « natures de compensation », entrées en politique pour le réle gu’elles
tiennent dans la dynamique de la biodiversité, sont aussi chaque fois définies comme des natures
productives et récréatives (roseliéres, agriculture/péche, sylviculture).

D. Des natures dégradées et braconnées : usages secrets

L'emprise fonciere des ports et des industries est dans I'estuaire de la Seine considérable. Les
déplacements des productions laissent des espaces vacants et des friches industrielles qui
constituent, tant que leur recyclage n’est pas envisagé ou opéré, autant de terrains vagues, dont
I'acces est plus ou moins explicitement interdit, qui sont en tout cas abandonnés et sans surveillance,
sans limites clairement établies. Bon nombre de ces terrains sont « malgré tout » fréquentés, et
donnent prise a des usages opportunistes de loisir : randonnées (pédestres ou en VTT), péches (a la
ligne, au casier, a pied...), jardinages, campings, bricolages... La séparation stratégique des fonctions
sociales projetées sur |'estuaire n’explique pas a elle seule la fermeture de certains sites aux usages
de loisirs. C’'est le cas en particulier d’'un petit nombre de sites en sortie d’estuaire, qui connaissent
une érosion importante de la falaise (Cap de la Heve, Octeville). En théorie « fermés », ces espaces
correspondent aussi a des natures dégradées par les externalités du corridor urbain et économique :
la zone comprend ainsi une friche industrielle (ancienne réserve pétroliére de I’OTAN), un cimetiere a
bateaux, sert (en principe au large) de décharge pour les boues contaminées, draguées dans les ports
ou dans le chenal en Seine. On se contentera de renvoyer a des travaux aujourd’hui publiés, ayant
pour objet la péche a pied en sortie d’estuaire (Evrard, 2011), et d’évoquer simplement les pratiques
d’extension et de cloture des jardins résidentiels sur les chemins de halage du fleuve (privatisation
des berges), les pratiques de péche sur des sites interdits (a la ligne, au casier ou a pied : dans le
fleuve, dans les ports, ainsi qu’en sortie d’estuaire) ou les formes transgressives de chasse
(nombreuses). Tous dévoilent des usages et des usagers qui restent indifférents aux interdictions et
aux injonctions des pouvoirs. Ces usages constituent le plus souvent une facon de se sentir « en vie »
autant que d’'une maniere de se sentir « d’ici ». Les usagers ignorent pour la plupart les interdictions
de pratiquer et naccordent qu’une « attention oblique » a leur sens, caractéristique de bon nombre
d’usages populaires (Hoggart, 1957). Il est néanmoins important de les évoquer pour mettre en
évidence le caractere opérationnel de la typologie construite. D’'une maniére générale, les terrains
vagues des sports et des loisirs donnent a voir des ajustements tactiques aux conditions du
quotidien, des formes « braconnées » (Certeau de, 1980) d’appropriation du cadre de vie. Les
pratiques clandestines qui s’y déploient échappent bien souvent aux observateurs, soit parce qu’ils
les ignorent, soit parce qu’ils les négligent et oublient de les prendre en compte. Ces loisirs ne se
disent pas, ne s’affichent pas : leurs usagers forment des communautés « de secret » (Simmel, 1908).
Ces terrains vagues s’éloignent aujourd’hui des centres de nos villes a mesure que l'urbain se
généralise : ces natures périurbaines, « dégradées » ou « limitées » pour qui adopte pour repére
normatif le wilderness (« I'étendue sauvage »), témoignent néanmoins de nos repeéres, devenus
vagues, quant aux limites de la ville.
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34. Les prolongements proposés dans Sequana et ce qui a été fait

La proposition du programme Sequana part de questions simples: quelles sont les
appropriations ordinaires de I'estuaire ? Quels sont les territoires (I’estuaire fonctionne-t-il comme
tel ?) et les activités promues ? Quelles sont les activités par lesquelles I'estuaire s’invente au
quotidien ? Qui sont ceux qui fréquentent I'estuaire ? Qu'y font-ils et qu’en disent-ils ? Quels sont les
décalages, les recouvrements, les effets d’entrainements qui existent entre les images qu’on propose
et les usages établis ?

L'étude proposée par le programme Sequana se découpe en trois actions :

1- L'invention de I'estuaire de la Seine au quotidien (coordination Sirost O. — équipe Rouen).

2- La « nature » comme indicateur des mutations de I’estuaire de Seine (coordination Bouillon D. —
équipe Versailles).

3- Attractivité et structuration des territoires de I'estuaire de Seine par l'innovation récréative
[coordination Féménias D. (Rouen), Birot L. (Lille), Deréze G. (Louvain la neuve)].

Le présent rapport de synthése (octobre 2012) est en mesure de rendre compte des
principaux résultats acquis dans I'action 1, dans I'action 2, et d’une partie des résultats acquis dans
I'action 3 : il est le produit des activités de recherche développées au sein de |'université de Rouen ;
I’arrét de travail prolongé d’un des coordonnateurs de I'action 3 (maladie grave, traitement lourd et
intervention chirurgicale).

Tableau 4 : Actions proposées dans le programme Sequana et résultats intégrés a I’actuel
rapport de synthese

Action Taches / | Localisation Enquéteurs / | Résultats Motifs liés
enquétes par responsable de a labsence
prioritaire activité I’encadrement de résultats
en octobre
2012
1(+2&3) Jardinage Le Trait, Duclair, | Oriane Intégrés a la | rendu
Yainville,  Cléon, | Letourneur, syntheése,

Elbeuf, Saint Aubin | CDD 3 mois/ | Monographie

les Elbeuf O. Sirost fournie en annexe
1 (+2&3) Chasse Réserve Naturelle | Charly Intégrés a la | rendu
de [I'Estuaire de | Machemehl, synthese,
Seine CDD 3mois / O. | Monographie
Sirost fournie en annexe
3 (+1) Structuration de | Le Mesnil sous | Barbara Evrard, | Intégrés a la | rendu
I'estuaire par ses | Jumieges, post-doctorat 1 | synthese, Rapport
loisirs (BPAL : | Bedanne, Poses an / D. | fourni en annexe
offre+ réception) Femenias & L.
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Birot
3 (+1) Vivre dans un | Parc Naturel | 10 étudiants de | Non intégrés a la | Rendu
Parc au quotidien | Régional des | 'UC louvain la | synthese, 3
(décalages et | Boucles de la | Neuve (école | webdocumentaires Cle d'acces
recouvrements Seine Normande de journalisme) | produits transmise
images promues / G. Deréze au GIP en
/ territoires Confirment les | juillet 2012
vécus) analyses livrées
dans le rapport
final
3 Promotion des | De Poses a | C. Pécout / L. | Non intégrés a la | Maladie,
territoires par les | I'embouchure Birot synthése ; travail | responsable
loisirs engagé, 2 articles | en arrét de
publiés joints aux | travail
données brutes depuis 1 an
1/2
2 Identification des | De Poses a | D.Bouillon/A. | Partie 1 du rapport | rendu
unités I'embouchure Joubert de synthése
paysageres
Rapport exhaustif
rendu le 8 octobre
2012

Les actions réalisées permettent de compléter I'analyser des usages et des appropriations
dont les paysages de I'estuaire font I'objet. Les enquétes réalisées dans le cadre des programmes
« Usages récréatifs » et « Enfants du fleuve » demandaient a étre prolongées afin de pouvoir
raisonner a I'échelle de I'ensemble de I'estuaire et d’en comprendre les dynamiques sociales de
transformation. Les enquétes menées dans le cadre du programme « Usages récréatifs » et celles qui
viennent de s’achever dans le cadre du programme SEQUANA nous ont permis de mailler le territoire
et d’en avoir une vision a la fois plus large et plus complete.
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Carte 5 : Sites d’enquétes a I’échelle de ’ensemble de I’estuaire de Seine et de son bassin versant. Les
différents programmes d’enquétes ont permis d’aboutir 2 un maillage de I’ensemble du territoire.

Iy

Les données quantitatives obtenues tendent a sur-représenter ceux qui aiment a se
rassembler, et donc a réduire ce qui est a ce que font les plus nombreux. Parce qu’elles figent ce qui
demeure dynamique, il est indispensable de rappeler qu’on ne saurait confondre ce qui est (et
gu’elles mesurent) et ce qui devrait étre. Les enquétes quantitatives tendent a occulter les pratiques
de ceux qui, plus discrets parfois, souvent moins nombreux, sont davantage dans des pratiques « de
retrait » dans la nature.

C'est bien parce que I'estuaire ne manque pas d’espaces laissés vacants, et que la robinsonnade y
existe sous bien des formes que Sequana propose a I'étude des pratiques que seules des approches
qualitatives sont en mesure de prendre en compte et d’appréhender. Le présent rapport propose des
monographies originales, et éclaire des passions ordinaires bien présentes sur |'estuaire, qui
construisent I'estuaire en le jardinant : les BPAL, les chasseurs dans la Réserve, et les jardiniers font,
chacun a leur maniere, de l'estuaire un terrain cultivé, socialisé, voire politisé. L'apport des
webdocumentaires (supports numeériques variés) produits par les étudiants en journalisme de
Louvain, donnera a comprendre comment le Parc Naturel Régional des Boucles de la Seine
Normande s’inscrit dans le vécu de ses habitants.

Le travail sur les paysages a consisté principalement en I'étude des relations que les habitants de

trois communes entretenaient avec leur nature proche, en particulier les jardins privés et publics.
Les communes de Caudebec-en-Caux, La Mailleraye et Heurteauville furent retenues pour la diversité
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des groupes sociaux constituant leurs habitants, et pour la présence d’études historiques poussées
de la part de Bruno Penna.

Les résultats obtenus permettent de distinguer deux principaux groupes sociaux :

- un premier groupe au comportement que nous qualifierons de « néolithique » pour qui la
destinée de 'lhomme est de se rendre « maitre et possesseur de la nature » (Descartes). Ony
retrouve, bien sdr, les chasseurs et les agriculteurs, pour qui le milieu naturel n’et qu’un
cadre a des activités professionnelles et de loisirs. Mais aussi les propriétaires ou locataires
de pavillons, et plus généralement les propriétaires de jardins. lls favorisent 'aménagement
outrancier, d’autant plus important qu’ils en ont la maitrise totale sur de petites surfaces. Les
maitres-mots sont « beau » et « propre » : est beau ce qui est propre et est propre ce qui est
beau. Les partisans du « propre » se recrutent essentiellement dans les milieux les moins
cultivés, et proches de leurs racines paysannes, ce qui est le cas de nombreux interviewés.

- Un deuxiéme groupe, au comportement « paléolithique », s’intéresse a la nature
« spontanée » : randonnée, découvertes « nature », pratiques « douces » et respectueuses
de I’environnement, etc. lls sont sensibles au discours des écologues(-gistes) ou de
paysagistes non-interventionnistes comme Gilles Clément. lls se recrutent principalement
parmi la bourgeoisie cultivée, en milieu urbain.

Afin de prolonger ce travail, il serait trés utile de lancer un inventaire des éléments constitutifs du
petit patrimoine fluviatile ancien, d’abord parce que sa localisation nous informerait sur I’histoire des
lits du fleuve (phares en pleine terre, aménagements aujourd’hui dans les marais, etc.), d’autre part
parce que leur étude apporterait beaucoup a la compréhension de I'histoire des techniques
d’aménagement fluviatile.

L'analyse des végétaux en bord de Seine (partie 1), des bases de loisirs et plans d'eau (partie
2), de la chasse dans la réserve naturelle de I'estuaire (partie 3), des jardins associatifs (partie 4)
montre comment l'estuaire de la Seine se construit au quotidien a travers des objets socio-naturels
(des natures bricolées), mais nous renseigne aussi sur les manieres multiples de faire territoire en
estuaire de Seine ou de désigner (inventer, protéger) des espaces dits de nature. La mise a jour de
ces logiques nous renseigne sur des processus de restauration, de conversion ou de remise en nature
d'espaces investis par des pratiques et des représentations sociales majeures entre Poses et le Havre.
C'est la logique qui préside aux principaux chapitres qui suivent et organisent ce rapport de
recherche.
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Partie 1:

Perceptions et usages des végétaux dans les espaces publics
et les jardins privés des bords de Seine

Equipe de I’Ecole nationale supérieure du paysage de Versailles
D. Bouillon, K. Dehaye, A. Joubert, Yann Leborgne

Problématique de départ

Les paysages de I’estuaire de la Basse-Seine font face actuellement a une mutation
probablement sans précédent dans leur histoire, et dont il convient de prendre toute la
mesure. Les paradigmes traditionnels (ville / campagne, « village » / « plaine » selon la
typologie vernaculaire, ou urbs / hortus / ager / sylva / saltus des agronomes, etc.) tendent a
disparaitre au profit de nouvelles formes de paysages ou d’occupation de 1’espace
(périurbain, zones de nature, parcs naturels...). Le mitage du territoire par les constructions,
I’apparition des lotissements tant dans les villages ruraux que dans les villes brouillent la
lecture des limites que I’on en avait. Les zones « dortoirs », autrefois caractéristiques des
banlieues, se sont déplacées vers le « péri-urbain », voire vers les petites communes rurales,
présentant un faciés paysager différent selon qu’il reléve d’un phénomene social de
paupérisation (les plus pauvres n’ont plus les moyens d’habiter en ville, ni méme parfois en
banlieue) ou de gentrification (la bourgeoisie a la recherche d’un cadre de vie de qualité,
partagé entre « pairs »). Les agriculteurs, qui jusqu’au siecle dernier étaient les intervenants
presqu’exclusifs dans la « campagne », ne se révelent plus toujours capables aujourd’hui et
a eux seuls d’assurer ’entretien de ce qui est devenu le « rural ».

En corollaire, une grande confusion régne concernant le statut du monde « naturel ». Au-
dela (la aussi) des classifications traditionnelles des naturalistes (sauvage/cultive,
introduit/spontané, endémique...) des agronomes (espéces utiles, nuisibles, indicatrices,
etc.), les représentations des habitants montrent des classifications qui ne laissent pas de
surprendre : prairies, champs, foréts, clones horticoles, gazon assimilés a de la « nature »,
tandis que les espéces spontanées sont éradiquées impitoyablement au nom de la
« propreté ».

A vrai dire, ce qui semble bien poser le plus de problémes aujourd’hui est la
périurbanisation de I’ensemble du territoire. Non pas tant par I’extension et la densification
des constructions (pourtant bien réelle), mais de maniére plus perverse en diffusant des
modeles qui vont contribuer a banaliser d’autres types de paysages. Que 1’on se trouve en
banlieue, proche ou éloignée, dans un gros bourg, dans un village ou dans un hameau, les
nouvelles constructions, de maniere diffuse dans un premier temps, puis en se concentrant,
reproduisent toutes les mémes modes d’occupation de 1’espace (lotissement, maison isolée
au milieu de son terrain), les mémes mode¢les architecturaux achetés la plupart du temps sur
catalogue, et la méme utilisation du vocabulaire végétal, que ce soit au jardin ou en cloture.

Certes, le milieu rural fut longtemps caractérisé par les activités agricoles : ce n’est plus le
cas aujourd’hui, et toutes les maisons n’ont plus pour obligation d’abriter animaux, récoltes
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et matériel. De méme, le jardin ne sert plus presqu’exclusivement a la production de
légumes et de fruits ; les banlieues-dortoirs n’en deviendront donc que plus facilement des
villages-dortoirs, agrémentés d’ « espaces verts » sagement ordonnés. Serons-nous capables
d’inventer une autre maniere d’habiter la campagne ?

Nous posons 1’hypothése que chacune de ces mutations a des répercussions sur la
connaissance que I’on peut avoir des éléments « naturels », en particulier des végétaux, sur
les usages que 1’on peut en faire, ou sur leur valeur indicatrice ou sémiologique.

Notre recherche a donc porté sur trois axes principaux.

1 - Dans un premier temps, elle a tenté de faire ressortir le découpage que les habitants et
usagers de ’estuaire effectuent de leur espace : quelles sont les unités paysageres qu’ils
reconnaissent eux-mémes (systémes de classifications vernaculaires) ? Des notions comme
celles de campagne, de nature, de village, de plaine, etc. ont-elles encore un sens pour eux ?
Si oui, lequel, et si non, par quelles autres notions nouvelles les remplacent-ils ? Quelles
sont les perceptions, les représentations, les pratiques qui sont liées a chacune de ces
zones ?

Pourquoi étudier ainsi ces systémes ? Parce que les habitants n’interviennent pas sur leur
territoire en fonction de la maniére dont la science les décrit, mais en fonction des
représentations qu’ils se font de ces espaces. Toutefois, les habitants et intervenants sur le
territoire ne constituent pas un groupe homogene : nous essaierons d’identifier les différents
systemes de représentations, en nous demandant quels parametres sont les plus pertinents
pour justifier ces divergences (origine géographique ? Origine sociale ? Age, etc. ?). Enfin,
I’omniscience n’existant pas méme dans les savoirs vernaculaires, nous nous poserons la
question de la répartition des savoirs au sein d’un méme groupe.

2- Nous formulons 1’hypothése que les découpages qui ressortent du premier axe étudié et
les mutations du territoire trouvent leur corollaire dans la connaissance, les représentations
et D'utilisation qui est faite des plantes en fonction des situations paysageres, et des
différents groupes sociaux concernés. Dans quel contexte paysager, et pour quel groupe
social une plante est-elle considérée comme nuisible, prestigieuse, identitaire, ornementale,
sauvage, urbaine, de banlieue, etc. ? Quel(s) rdle(s) jouent les prescripteurs (paysagistes,
jardiniers, écologues, botanistes, CAUE...), les jardineries (loi de 1’offre et de la demande),
les modeles prestigieux (revues sur les « beaux » jardins, revues de protection de la
nature...) ou publics (grands parcs des villes ou chateaux, réalisations paysageres
considérées comme « exemplaires », etc.) dans le choix des végétaux ? Quels sont ceux qui
présentent un fort investissement - affectif ou autre - de la part de ceux qui s’en occupent a
un titre ou un autre ?

Pour ce faire, nous nous proposions d’effectuer des relevés d’espaces (ripisylves, zones
naturelles, espaces verts urbains, jardins publics ou privés, aménagements de bases de
loisirs...) considérés comme les plus représentatifs au sein et en périphérie de trois
communes : Caudebec-en-Caux, choisie pour son caractére « patrimonial » et de bourg
commergant, Le Trait pour son contexte industriel opposant maisons d’ouvriers et maisons
de « cadres », et Saint-Aubin-les-Elbeuf en situation périurbaine, avec de nombreux jardins
ouvriers. L’analyse fine du terrain et le contexte nous ont amené a remplacer Le Trait et
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Saint-Aubin par La Mailleraye et Heurteauville : nous nous en expliquons ci-dessous. Des
enquétes plus extensives ont été également menées en dehors des trois communes retenues,
tant parmi les communes riveraines que les communes des plateaux (roumois et Caux), a
des fins de comparaison.

3 — Enfin, nous nous interrogeons sur le statut significatif des plantes, au travers d’une étude
ethno-sémiologique.

Une grande confusion terminologique régne dans ce domaine : signe, attribut, indice,
indicateur, symbole, etc., autant de termes utilisés le plus souvent 1’un pour ’autre. Nous
nous sommes demandés quels végétaux font signe, pour qui, et selon quel code ?

L’ensemble de ce travail vient en complément et s’articule avec 1’étude d’un autre
« ¢élément naturel » qu’est le fleuve en lui-méme, 1’hypothese sous-tendue par I’ensemble du
groupe de recherche étant qu’il existe bien des corrélations entre les perceptions,
représentations et traitements du végétal et de I’eau : encore fallait-il les caractériser.

Deéeroulement des travaux

La cohérence du terrain de recherche a Caudebec-en-Caux, a La Mailleraye-sur-Seine et
Heurteauville surgit de la complémentarité de leurs caractéristiques :

Caudebec est un territoire urbain qui renouvelle aujourd’hui une relation forte avec la Seine
a travers un réaménagement végétal et paysager de ses quais. Par ailleurs, entourée de
foréts, bordée au Nord par une plaine a forte tradition maraichere, et regardant au Sud
vers 1’autre rive de la Seine occupée par des prairies humides, cette petite ville apparait
indissociable d’un patrimoine paysager ou le végétal tient une place singuliére.

La Mailleraye-sur-Seine présente quant-a-elle le profil d’un territoire désormais fortement
péri-urbanisé, ou I’identité d’'une commune entre Seine et Forét de Brotonne cohabite avec
celle d’un bourg qui s’est considérablement étendu au cours des derni¢res décennies du
fait d’un important développement de I’habitat pavillonnaire.

Malgré les mutations contemporaines du monde agricole, et sa proximité avec une vallée
de la Seine fortement urbanisée et industrialisée, Heurteauville demeure aujourd’hui un
territoire ou le patrimoine paysager rural apparait relativement préserve.

Nous avons eu, pour parvenir a recueillir des informations concernant notre sujet, des
discussions avec différents interlocuteurs. Pour comprendre I’utilisation faite des végétaux
dans les espaces publics, nous avons cherché des informateurs potentiels dans les
services techniques des espaces verts municipaux (en activité ou a la retraite). L’avis des
fournisseurs nous semblait également important a recueillir (afin de déterminer les lois du
marché, les éventuelles modes, les profils d’acheteurs de certaines plantes...), nous sommes
donc allés nous renseigner aupreés des professionnels de la vente de végétaux (pour les
collectivités ou les particuliers), et des professionnels ayant réalisé des aménagements de
jardins privés ou des missions sous-traitées dans les collectivités, par exemple. Par
ailleurs, afin de comprendre I’importance d’un jardin et le soin apport¢ a son image
dans le cadre particulier d’'un monument historique reconnu, nous avons contacté la
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conservatrice du musée V. Hugo a Villequier, qui se trouve dans la maison Vacquerie en
bords de Seine, a quelques kilométres de Caudebec-en-Caux. Véritables arguments
d’appel, le paysage faisant face au musée et le jardin sont présentés comme tres
conformes a ce que I’écrivain a pu voir a 1’époque ou il a fréquenté les lieux. La
conservatrice nous a, par ailleurs, relat¢é I’importance accordée par les visiteurs a
I’authenticité des lieux et le réle joué par le jardin, depuis qu’elle en laisse le libre acces,
pour inscrire le musée dans ce qu’elle appelle le tissu local, le lien se créant grace a la
fréquentation du site et aux échanges suscités par les plantes et fleurs présentes.

Nous avons aussi, bien entendu, recherché ’avis des particuliers pour comprendre ce qui
se joue a I’échelle du jardin privé et les critéres qui influencent ce que 1’on fait pousser dans
son jardin. Pour interroger des personnes ayant des profils différents mais qui seraient
représentatives des populations de chacun de nos terrains, nous avons cherché a échanger
avec des employés des différentes mairies afin d’obtenir une sorte de carte d’identité de
chaque ville (aspect historique, population et sa répartition, qualification des quartiers,
informations liées aux espaces verts et a la politique menée dans ce domaine, travaux en
cours etc.) et nous avons croisé ces données avec différents documents que nous avons
pu trouver (cartes, vues aériennes, données Insee et données des recensements). Les
informations variées recueillies nous ont aidées a caractériser les différents quartiers et les
populations associées. En fonction de ces résultats, nous avons cherché des personnes a
rencontrer dans différents lieux : lotissements, maisons individuelles ou habitations
collectives en bords de Seine, zone pavillonnaire excentrée... Nous avons également mené
deux types d’entretiens : des entretiens informels (plus ou moins longs, de visu ou au
téléphone...) au cours de nos déplacements et visites de différents lieux (particuliers dans
leurs jardins, pépiniéristes, jardinier du musée V. Hugo a Villequier...) ainsi que des
entretiens plus formels pour lesquels nous prenions rendez- vous, entretiens qui étaient plus
longs, semi- directifs et enregistrés (ces entretiens ainsi que leur indexation thématique se
trouvent en annexe de ce document). Nous voulions interroger dans ce cadre des personnes
représentatives qui pourraient répondre aux différentes questions liées aux végétaux. Nous
avons, quand c’était possible, privilégié les "doubles casquettes" : une personne travaillant
dans un service espace vert et habitant un lotissement retenu par exemple (afin
d’interroger le professionnel et le particulier dans un méme entretien). Il ne nous a
malheureusement pas ¢été possible de '"recruter" pour ces entretiens formels toutes les
personnes que nous aurions souhaitées : la disponibilité des travailleurs étant plus
restreinte, nous avons souvent eu a faire avec des personnes retraitées qui sont
représentatives d’une partie de la population (Caudebec-en- Caux par exemple, a souvent
été qualifice de villes ou les retraités sont nombreux), mais nous aurions aimé pouvoir
comparer les visions de différentes générations ; d’autre part, faire passer I'intérét d’un
échange sur ce sujet en appelant des personnes déja par ailleurs souvent sollicitées par
téléphone (et donc devenues méfiantes) s’est révélé étre un vrai défi...

Pour Caudebec-en-Caux, nous avons rencontré des personnes de la mairie en rapport avec la
gestion des espaces verts. Nous avons aussi voulu comprendre la geneése des changements
opérés dans les aménagements des quais de Seine dans cette commune : nous avons ainsi
pu interroger la responsable de I’urbanisme, le responsable de 1’équipe des espaces verts
et certains habitants appartenant au conseil des sages qui ont été consultés a différentes
phases du projet. Les responsables des jardins familiaux ont également été des
interlocuteurs de choix.
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Nous avons aussi cherché des personnes vivant dans les lotissements a flanc des deux
coteaux délimitant la vallée dans laquelle se trouve Caudebec. Il est en effet apparu trés
tot, dans les remarques des personnes rencontrées, que la vue sur la Seine était un enjeu
majeur, et pour une étude se questionnant sur l’importance des paysages pour ses
"usagers", il nous fallait aller vérifier s’il y avait bien l1a un enjeu. Nous avions
I’impression a I’observation des photos aériennes, que le lotissement de la Vignette (situé
sur le coteau est) était plus "cossu" que celui de Camp du Roi (situé sur le coteau ouest) :
la taille des terrains était sensiblement plus grande, celle des maisons aussi et on pouvait
apercevoir une piscine accolée a une maison. Il s’est avéré que ce lotissement s’est
constitué grace a ’achat de terrains, avec vue sur la Seine, qu’Esso destinait a ses cadres.
Un couple d’interviewés nous fera d’ailleurs part de leur impression étrange, a leur arrivée
dans ce lotissement (et alors qu’ils ne travaillaient pas pour Esso), de ne pas, tout a fait,
faire partie du méme monde... Un conflit avec leur voisine directe (qui leur a signifié
I’interdiction, apparemment stipulée dans le cahier des charges, d’utiliser un étendoir a
linge qu’ils avaient placé dans la partie arriére de leur jardin, orientée vers la forét) est
d’ailleurs a I’origine de la plantation d’une haie de séparation qui n’existait pas au départ
et qu’ils ont fait monter jusqu’a une hauteur honorable. Ce lotissement pensé¢ pour des
cadres nous semblait un point de départ intéressant pour comprendre la perception des
paysages et les critéres régissant les choix en mati¢re de jardin dans un tel environnement.
Camp du Roi, plus récent, semblait habité¢ par des personnes a revenus plus modestes ; il
y avait la aussi un cahier des charges dont certains éléments étaient visibles : toit
recouvert d’ardoise ou tuile ardoise, garage en bord de rue, haie de séparation (en thuya
notamment pour les premiéres parcelles). Nous voulions voir si les différences de statuts
sociaux envisagés (taille des terrains, des maisons, CSP) étaient ¢galement visibles dans
les jardins et leur contenu.

Il ne nous a malheureusement pas ¢été possible d’interroger des personnes dans le tout
nouveau lotissement situé¢ en fond de vallée, pres de la zone du marais aménagé. Cet
ensemble récent, qui présente des logements de tailles et de styles différents, laisse
supposer que les propriétaires ne se sentent pas forcément tenus par une logique de
lotissement, dont on verra qu’elle influence les choix des habitants de lotissements plus
classiques. Les abords des terrains ont été agrémentés par les services municipaux et ne
sont pour I’instant qu’a 1’état de plantations. Il aurait sans doute était trés intéressant
d’avoir le sentiment de ces nouveaux propriétaires, de savoir d’ou ils venaient, pourquoi
ils avaient décidé d’acheter ces terrains et surtout, ce qu’ils avaient ’intention de faire
dans ces " jardins en devenir".

Nous avons également cherché a rencontrer des personnes dont le logement se trouvait
sur les quais et nous avons pu contacter une personne dont la maison était bordée d’un
jardin qui ne présentait ni haie, ni mur vers le chemin de halage qui sert de lieu de
promenade a nombre d’habitants de Caudebec et de visiteurs (alors que c’est trés souvent
le cas sur ces parties de quais).

Pour La Mailleraye- sur- Seine, notre interlocuteur privilégié s’est trouvé étre le maire de la
commune, qui nous a permis d’étre introduits auprés de personnes treés diverses. Nous
avions ciblé une zone de lotissement (rue des Sorbiers, rue des Lilas) proche du centre ville
et qui nous semblait intéressante, de par son age (assez ancien) et le contenu de ses
jardins, qui différait de ce que nous avions vu lors des observations des jardins privés
dans les lotissements de Caudebec. Une autre zone, celle du Val Rebours, a également
attiré notre attention, car dans cette rue, on trouvait dans plusieurs jardins des plantes
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exotiques : un palmier d’une certaine hauteur et des pieds de kiwis d’une taille également
honorable. La présence de ces plantes nous a interpellé et nous avons souhaité savoir les
raisons pour lesquelles elles avaient été¢ choisies et plantées auprés des propriétaires des
jardins et comment elles étaient pergues par le voisinage.

Enfin, nous avons cherché I’avis de personnes vivant en bords de Seine, dans la partie
pavillonnaire située sur le bourrelet alluvial. Les photos (prises en systématiques sur une
bonne partie des quais de Seine) nous montre la diversité des habitats présents dans cette
zone (maisons de maitre, anciens corps de ferme, petites maisons, bati récent ou
ancien...). La encore et malgré la bonne volont¢é du maire pour nous mettre en contact
avec des habitants, nous n’avons pas pu interroger toutes les personnes que nous aurions
souhaitées (celles dont les jardins semblaient nous donner des indications que nous aurions
aimé pouvoir vérifier...).

Pour la commune d’Heurteauville, nous avons effectué des observations de terrain et
rencontré quelques personnes, dont un conseiller municipal jeune et impliqué dans la vie de
la commune. Il nous a expliqué I’absence de lotissement dans la commune : résultat d’une
volonté municipale d’éviter les désagréments liés a ce type de constructions (notamment
en termes de dégradation du paysage) et d’une requalification d’une grande partie des
terrains auparavant constructibles de la commune, en terrains non constructibles parce
qu’inondables (en raison des nouveaux critéres a prendre en compte depuis Xinthia). Il
s’agissait ici de recueillir les dires d’habitants d’une commune qualifiée de rurale (par
ses habitants et par les personnes extérieures) a des fins de comparaison avec les autres
discours déja entendus.

Nous avons également réalis€ des observations sur le terrain : espaces verts publics et
jardins privés dans différentes zones des communes étudiées... Notre enquéte de terrain
s’est déroulée en période hivernale (fin 2011) car nous souhaitions attendre la réaction
des habitants de Caudebec sur les travaux réalisés sur les quais de Seine et sur le
résultat, car les changements étaient nombreux. Cette période, si elle n’était pas
réellement propice a 1’observation des jardins et a la distinction des especes végétales a
rendu obligatoire 1’évocation des espaces verts et des jardins privés par nos différents
interlocuteurs, ce qui n’a pas €té sans un certain intérét (recherche de dénomination,
tentative de description, exhibition de photos a différentes saisons, etc.).

Lors de nos entretiens plus formels, nous avons aussi, quand cela a été possible, demandé
aux interviewés de remplir des "cartes mentales" : sur la premicre carte nous leur
demandions de dessiner, nommer et positionner les éléments caractéristiques des
différents paysages qu’ils identifiaient dans leur région; sur une seconde, nous
attendions les ¢léments caractéristiques de leur jardin et pour finir, une carte des
pratiques (lieux et trajets pratiqués le plus fréquemment).

Pour rendre compte des résultats recueillis lors de cette enquéte, nous avons opéré un zoom,
partant de 1’échelle des paysages pergus, pour arriver a celle du jardin privé. Le présent
rapport de synthése n’en reprend que les trois premieres parties : le jardin privé comme lieu
d’expression de soi, ainsi que 1’analyse de deux lotissements a Caudebec-en-Caux ont été
omis ; les chapitres retenus ont été partiellement résumés, et allégés des illustrations et
entretiens retranscrits. Nous renvoyons le lecteur vers le rapport complet pour une vision
plus globale de résultats obtenus.
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Caractéristiques socio-spatiales du terrain de la recherche

Dans 1’aprés-guerre, le territoire de la basse Seine fut un temps pensé€ dans la perspective
d’une urbanisation et d’une industrialisation totales. Le schéma directeur des années 1960
projetait en effet 'aménagement d’une véritable mégalopole étirée de Paris au Havre,
axée sur la Seine, et soutenue par deux grandes autoroutes tracées au nord et au sud.
Outre son accroissement naturel, la basse vallée de la Seine attirait alors une population
ouvriere nombreuse venue des campagnes avoisinantes et d’au-dela pour travailler dans les
usines. La crise des années 1970 a néanmoins en grande partie stoppé cette dynamique ; et
la période a coincidé avec la création du Parc Naturel Régional de Brotonne qui s’est
inscrite dans un enjeu de préservation du patrimoine naturel et paysager du territoire.

La carte de I’évolution de la population 1968-1975, montre une importante pression
démographique sur la vallée de la Seine, couplée avec le dépeuplement des zones rurales
principalement situées plus au nord et au sud de celle-ci [plus rarement en bord de
Seine, dans les communes les plus en marge des influences urbaines de Rouen et du
Havre, telles que Vatteville-la-Rue]; ce phénomeéne coincidait avec la période du
développement industriel et urbain des 30 glorieuses (développement des zones
industrialo-portuaires et pétrochimiques de Rouen, du Havre, de Port-Jérdme) ; mais la
périurbanisation s’est poursuivie bien aprés la mutation économique des années 70- 80,
avec des facteurs devenant favorables a la perte de population des centres-villes au profit
des périphéries. Ceci a impliqué la continuation de 1’urbanisation de zones autrefois rurales
essentiellement vouées a 1’agriculture et 1’élevage, désormais mitées par des groupes
d’habitats pavillonnaires avec jardins ; ou de nombreux corps de ferme traditionnels
disparaissent.

Les données démographiques des derniers recensements ne démentent pas la poursuite du
phénomeéne de périurbanisation. Cependant, on constate que la couronne d’accroissement
de la population s’¢loigne de plus en plus des centres urbains, tandis que 1’auréole
centrale de perte métropolitaine tend parallelement a s’élargir (voir carte cidessus). Pour
ce qui concerne la basse vallée de la Seine entre Rouen et Le Havre, se dessine alors une
nette asymétrie entre une rive droite du fleuve ou de nombreuses communes stagnent ou
perdent en population, et une rive gauche qui continue de gagner sensiblement des habitants.
La pression rurbaine la plus récente s’exercerait donc inégalement dans 1’espace.

Quoiqu’il en soit, apres pres de cinq décennies marquées par la déprise agricole, une forte
industrialisation puis une puissante périurbanisation, malgré 1’action préservatrice du Parc
Naturel des Boucles de la Seine Normande depuis 1974, c’est bien ’ensemble de la basse
Seine qui a enregistré d’importantes mutations spatiales et paysageres. Celles-ci se sont
manifestées et déclinées de facons différentes selon les territoires considérés.

Les exemples qui ont été choisis pour cette étude, sans prétention a 1’exhaustivité, se sont
attachés a privilégier les bords de la Seine, et a couvrir une large diversité paysagere en
rive concave, convexe, et marais. Par ailleurs, cette recherche fut également attentive a
traiter des territoires urbains, périurbains, rurbains, ainsi que ruraux.
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Le paysage végétal, expression d’identités culturelles locales et régionales

Le paysage est une construction et un héritage culturel, 1’idée n’est pas nouvelle, mais
elle prend une consistance particulicre dans les localités étudiées dans cette recherche,
toutes situées au sein du périmétre du parc naturel régional des boucles de la Seine
Normande. Créé en 1974, I’institution apparait en effet comme 1’instrument de sauvegarde
d’un patrimoine paysager qui, faisant face a de puissantes logiques de banalisation,
apparait menacé dans sa pérennité. Derriere cette défense du paysage local se dessine une
lutte qui ne se réduit pas a la préservation d’un esthétisme, a la protection du « beau »
contre un développement du « /aid » ; elle reléve du maintien d’une identité culturelle, ft-
elle mise en difficulté par les mutations socio-économiques et des modes de vies.

Dans ce champ de tensions autour du patrimoine paysager, les usages et représentations du
végétal tiennent un rdle non négligeable. A ce sujet, la charte du parc naturel régional et
certaines des ¢tudes que celui-ci a commandées ces derniéres années sont
particulicrement intéressantes a consulter. Elles font en effet apparaitre un net clivage, a
travers le prisme du regard d’experts du paysage et du patrimoine, entre ce qui reléverait
selon eux d’une esthétique traditionnelle régionale a préserver et valoriser, et d’un banal
inesthétique a éviter ou proscrire dans I’aménagement des espaces verts publics et privés.

Un examen attentif de la charte de 1’ex-parc naturel régional de Brotonne (aujourd’hui
des Boucles de la Seine Normande) indique que la préoccupation principale de 1’institution
est bien la sauvegarde de /’identité de son territoire, allant jusqu’a cultiver des micro-
-1dentités propres a chacun des terroirs définis au sein de ce territoire. Est alors valorisé tout
ce qui renvoie a la sauvegarde et la restauration d’une ruralité locale, tandis que les
¢léments exogenes et désignés « urbains » sont rejetés comme intrusifs. De méme, une
séparation claire est affichée entre les essences que I’on doit planter ou replanter, c'est-a-
-dire la diversité des essences indigenes qui poussent (et repoussent) naturellement, et les
plantes a éviter qui seraient les essences banales venues d’ailleurs et se développant de
maniere artificielle. Au final, il semblerait que la conception véhiculée par ce document
privilégie un paysage intemporel, traversant les époques sans jamais s’altérer par
I’intégration d’¢léments étrangers ; chaque terroir, apres avoir été perturbé, devant
revenir le plus rapidement possible vers un état d’équilibre antérieur qualifié de
« naturel ».

Bien que la charte du paysage ici mentionnée soit désormais relativement datée (1992), il
est intéressant de constater que les mémes principes se retrouvent dans certains documents
plus récents commandés a des bureaux d’études par le parc naturel régional.

Le caractére prescriptif de ce type de document est évident. Il s’accompagne de
jugements sur les aménagements végétaux qui concourent a accentuer une différenciation
identitaire, positive ou négative, entre ce qui serait « traditionnel local » et ne le serait
pas ; et entre ce qui serait rural ou reléverait de 1'urbain. L’évaluation de I’expert parait
alors dessiner les contours d’un paysage rural local idéal, reposant sur 1’agencement
optimal d’un certain nombre d’éléments jugés spécifiques au territoire, en opposition
avec une altération liée a D’irruption d’¢éléments évoquant la ville, I’industrie, et la
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périurbanisation. A ce propos, les termes employés sont forts puisqu’ils renvoient au
champ lexical de I’agression. Ainsi, a Heurteauville, les coteaux boisés (de Caveaumont)
seraient-ils défigurés par un réseau de lignes a haute tension. Sur le bourrelet alluvial, de
nouveaux vergers basses tiges plantés en remplacement des hautes tiges procureraient
une certaine rigueur au paysage. De fait, une telle sévérité se situe a I’opposé de la
douceur et de I’harmonie d’un terroir qui serait parfaitement préservé des conquétes
urbaines ; celles que manifestent en réalité¢ les nouveaux pavillons dont « il fau/drait]
veiller a ce qu’ils ne s’implantent pas (...) sur les prairies humides, et a ce qu’ils ne
s’ organisent pas en zones pavillonnaires. »

Les essences végétales associées a cette « agression » urbaine ou périurbaine banalisante
sont clairement désignées : il s’agit en effet principalement d’essences jugées exotiques
(terme générique), parmi lesquelles les herbes de la Pampa, les palmiers ou bien les haies
de thuyas paraissent avoir été élevées au rang de symboles. Au contraire, un aménagement
rural respectueux de 1’identité régionale serait censé privilégier des cours plantées d’arbres
fruitiers, s’associant a des parcelles baties délimitées par des haies rustiques composées
d’une association de houx, de charmes, de lierre... Les valeurs liées a cette conception d’un
paysage végétal champétre seraient alors la simplicité, [’authenticité ; liées a un mode
de vie tournant résolument le dos a une artificialité urbaine encombrée de gadgets.

Cette conception de la sauvegarde du paysage et des végétaux traditionnels adoptée par le
Parc Naturel Régional pourrait a priori répondre en partie a I’aspiration d’'une communauté
locale soucieuse de préserver son patrimoine culturel. En effet, des entretiens réalisés
aupres d’habitants familialement ancrés sur la Presqu’ile de Brotonne témoignent de vives
inquiétudes concernant I’extension actuelle des zones pavillonnaires. En imposant des
architectures « banales » et diffusant des plantations en rupture radicale avec les
traditions (palmiers, oliviers, thuyas...), elles altereraient I’authenticité et 1’identité du

paysage.

Pour autant, on fera remarquer que la recherche d’authenticité champétre, de rusticité, ou
de caractere intimiste des paysages, ne renvoie pas a un héritage culturel. Il s’agit d’un
regard urbain générique porté sur la campagne ; une représentation qui la différencie de la
ville, de sa modernité, ses foules et ses artifices. La ruralité n’a d’ailleurs plus d’existence
pratique sur le territoire de Brotonne. La quasi-totalité de la population résidente n’a pas
de lien économique avec I’agriculture ; et le systeme de mise en valeur des terres qui avait
forgé le paysage dit «traditionnel » a disparu depuis des décennies. D’aprés ces
remarques, on peut donc se demander si les représentations associées a la sauvegarde de
cette identité paysagere rurale ne viseraient pas aussi a recréer un jardin « normand » a
proximité, en marge, et a destination de populations essentiellement urbaines. Les résultats
de certaines études portées sur la sensibilité paysagére renforcent cette hypothése :

« Les foréts, les bords de Seine et les marais représentent, pour les habitants, le mieux le
« paysage idéal ». Ce sont des paysages non anthropisés, considérés comme
« naturels », des « sites protégés », une nature qui se présente comme un réve
compensatoire des frustrations liées a la ville ». « Les idéaux d’une campagne jardinée
sont tres présents dans [’esprit des habitants. On remarque que les motifs identitaires du
patrimoine Haut-Normand arrivent en téte : le moulin, [’arbre fruitier haute tige, font
partie d’'une nostalgie commune (...) [tandis que] le fruitier basse tige [est] plus récent
et moins bucolique. (...) [D’une manicére générale] les éléments paysagers récents et
fonciérement artificiels sont rejetés avec force. » BONNAFFE Stéphane, 2004.
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Cet attachement a une conception pittoresque du paysage par une partie de la population
périurbaine résidente n’est pas sans effet pervers. L’idéalisation qu’elle sécréte parait
conduire a une «mise sous cloche » d’¢léments sélectionnés du patrimoine paysager,
relevant d’une rusticité artificiellement recréée et attachée a « ce qui est donné a voir »,
au détriment d’une identité rurale vivante et dynamique. Ainsi, se cOtoient sur le terrain
étudié ; d’une part des espaces banalisés, 1a ou s’exprime sans complexe 1’aménagement
pavillonnaire périurbain de ceux qui recherchent un contact visuel avec la «verte
campagne » ; et d’autre part, des espaces ruraux a I’identité cultivée, 1a ou se manifestent
ostensiblement les efforts d’expression d’une authenticité au service des regards urbains.
Entre I’un et I’autre, la cohabitation n’est pas aisée. Elle peut en effet laisser poindre des
tensions lorsque des rurbains, attachés a la préservation d’une identité rurale régionale,
évoquent des dérives de leurs semblables qui n’y prennent pas garde.

Chez certaines personnes interrogées au cours de [’enquéte, la dénonciation de dérives
traduit sans doute une intégration des prescriptions du Parc Naturel Régional ; la notion de
« banalisation » (a travers la lutte contre la banalisation du paysage) renvoyant
directement au terme employé par des experts li€s a cette institution. Cela dit, pour d’autres
particuliers rencontrés, on ne saurait exclure I’expression d’un réel désir d’intégration
d’une identité locale ; c'est-a-dire que planter dans leur jardin des essences reconnues
comme « régionales » manifesterait leur volonté de s’enraciner dans un terroir ou ils ont
décidé de s’installer. Ainsi, un enfant d’immigrés Italiens a-t-il tenu a associer sur le
terrain de son pavillon des arbres fruitiers Normands avec des plantes Méditerranéennes
venues des contreforts des Alpes Italiennes. Ou encore un ancien hételier, ayant fait sa
carriére en Asie du Sud- Est, est-il parvenu a acclimater quelques arbres exotiques dans la
vaste parcelle, par ailleurs traditionnellement aménagée, de sa riche longére Normande.
Ces exemples rappellent que I’identité surgit de rencontres avec 1’altérité générant des
métissages ; qu’elle n’est donc pas une donnée immuable, fixée une fois pour toute ni
figée sur une période donnée ; quand bien méme s’agirait-il de 1’époque que Victor
Hugo «a décrit dans ses poemes ». L’identité ne saurait se confondre avec une imagerie
traditionnelle.

Paysages percus

Lors des différents entretiens, nous avons abordé la question des paysages environnants :
leur mention par les informateurs est intéressante en ce sens qu’elle nous renseigne sur les
catégories vernaculaires du paysage (les « unités », « structures » et « éléments paysagers »
vus du point de vue des habitants). Les paysages les plus fréquemment et naturellement
évoqués sont :

- La Seine et les bords de Seine : la riviere en elle-méme, les bords de Seine (dont
nous verrons que les interviewés les apprécient et les fréquentent dans une partie
suivante de ce travail) et la navigation fluviale qui est parfois évoquée comme faisant
partie du paysage (cf. § suivant).
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- Les foréts : la région est qualifiée de "boisée" et certaines essences sont mentionnées :

« Des hétres, des frénes, des chénes de grande taille », «Des foréts immenses avec les
hétres, les chénes et les sapins surtout. »; un interviewé ne voudrait pas voir disparaitre
les chénes et les fruitiers (« Ils sont la depuis des centaines d’années ! ») ;

- Le marais : les paturages, 1’eau, les fossés et les arbres taillés en tétards. « Les tétards,
c’est des monuments historiques ¢a, non ? » nous explique cet habitant de La Mailleraye
qui nous précise ¢galement que le Parc propose de venir entretenir ces arbres si vous en
avez.

- Le plateau de Caux, associ¢ ou non aux clos masures, qui est un paysage dont parlent les
interviewés car ils connaissent son existence mais qui ne semble pas étre celui qu’ils
affectionnent le plus (excepté pour ceux qui en sont originaires) ;

- Pour certains le bati est désigné comme un ¢élément du paysage : hameaux et maisons a
colombages, clos masures, quelques ¢léments patrimoniaux architecturaux ;

- Les fermes fruitieres, les vergers sont également cités comme des ¢éléments de
paysages.

- Les falaises (bords de riviére et bords de mer) et leur hauteur sont également citées.

La décomposition des paysages en ¢léments constitutifs est un exercice difficile pour les
interviewés qui ne nous livrent qu’une description sommaire des différents paysages
évoqués. Parfois, la carte mentale leur permet d’aller un peu plus loin dans la
discrimination d’unités constitutives, mais 1I’inventaire reste succinct.

L’analyse des cartes mentales renvoie a peu pres aux mémes résultats : les ¢léments de
paysages évoqués sur les cartes sont les foréts (de Brotonne ou de Maulévrier), les marais
(marais cultivé, marais Vernier...) parfois associés a la tourbicre, la Seine, les falaises, le
plateau de Caux, la campagne (a la sortie de Villequier) dont un constituant est cité (les
cultures céréalieres) ; pommiers et vergers sont €galement notés et une personne fera
également figurer des monuments dans sa carte de paysages (manoir de Rétival, église de
Caudebec et derniére maison apres la guerre...)

Seules deux personnes sur le nombre qui ont rempli ces cartes font un petit inventaire de ce
qui compose ces unités de paysages : une le fait avec des schémas (forét = chéne,
hétre, ronces, fougeres, et marais = peuplier, iris et eau) et le second avec une liste qui
inclut également flore et faune.

On ne peut pas ne pas signaler la récurrence dans le discours des interviewés de
I’expression "l’autre c6té de I’eau": sans étre la caractérisation d’un paysage, cette
désignation, parfois presque péjorative dans leur bouche, marque une distinction
d’espace, reste de la frontiere physique que représentait la Seine et les difficultés li¢es a
sa traversée pendant toute une époque. Deux interviewés nous expliqueront que pour une
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méme variété de pommier, les pommes n’ont pas le méme got suivant qu’elles poussent
d’un coté ou de I’autre de I’eau..."

Que ce soit dans les discours des personnes interrogées ou dans la volonté affichée de
préservation de différentes institutions, on ressent I’importance accordée aux paysages, a
leur qualité et a leur maintien. La vue sur la Seine est un véritable enjeu : recherchée et
appréciée, par les habitants de Caudebec-en-Caux par exemple, elle est "protégée" par
les réglements ou les cahiers des charges des lotissements qui veillent a ce que les haies
ne montent pas trop haut et qu’il n’y ait pas de grands arbres pour la masquer. Plusieurs
interviewés ayant golté a cette vue recherchent une vue équivalente quand ils changent de
logement.

I apparait que I’importance du paysage est aussi liée au plaisir de sa contemplation et de sa
participation au cadre de vie. Ce plaisir vient également des changements du paysage, que
ce soit au cours de la journée ou au fil des saisons : les bateaux qui passent sur la
Seine, les levers et couchers de soleil, la brume matinale... Le licu est a la fois le méme
tout en ¢tant changeant...

« On peut interrompre ce qu’on est en train de faire et appeler ’autre pour regarder
passer un bateau. », nous confient ces retraités, qui racontent que, souvent, les personnes
qui leur rendent visite s’installent sur leur terrasse et peuvent y passer un long moment a
regarder passer les bateaux.

La "conservation" du paysage est également primordiale pour la responsable du musée
Victor Hugo. Selon elle, c’est un des premieres fois qu’un musée met comme « argument
de vente » le paysage : garder le jardin d’agrément avec la méme vue sur la Seine que
celle que Victor Hugo a connu est une volonté. Elle estime que les gens y sont tres
sensibles, ce qu’elle peut mesurer aux discussions avec les visiteurs, les journalistes ou les
artistes recus. « Ils ont besoin de [’environnement et qu’il soit protégé, dans le sens
préservé. On me demande souvent, par exemple, si les arbres du parc sont
authentiques. » La question de 1’authenticité est récurrente. Aprés I’enjeu de la qualité
du cadre de vie, liée a la "qualité" du paysage, se présente aussi celle de 1’enjeu
touristique.

Il faut « que chaque paysage ait son identité et c’est ¢a que les gens viennent chercher, je
m’en rends compte. [...] [Les personnes] ne veulent pas faire trois cents kilomeétres et
retrouver dans un jardin de maison d’écrivain la méme chose que ce qu’elles ont vu
ailleurs ! »

Elle insiste et considére que le jour ou il y aura des constructions en face «ce sera
catastrophique, on ne reconnaitra plus tout ce que Victor Hugo a décrit dans ses
poemes. »

2 On consultera a ce propos le mémoire EHESS d'Alain Joubert, L'autre c6té de I'eau, téléchargeable sur le

site du parc naturel régional.
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Changements percus dans les paysages

D’une fagon générale, a part la conservatrice du musée qui n’habite pas la région (et qui
la parcourt donc chaque jour pour venir travailler) et qui est, de par son travail, amenée
a étre sensible au paysage, les informateurs ne sont touchés que par des changements de
paysages dans leur environnement trés proche et qui peut avoir de ce fait un impact
visuel soit plaisant (la transformation des quais de Caudebec pour certains par exemple),
soit déplaisant (la disparition des clos masures, ou la zone industrielle qui s’étend). Les
changements ayant des conséquences pratiques sur leur vie quotidienne sont aussi
remarqués : la construction du pont qui engendra des bouleversements trés forts,
visuellement certes, mais aussi dans les habitudes de vie. « Ca nous a libéré ! », nous
explique cette personne vivant a La Mailleraye et qui est rapidement devenue une
utilisatrice enthousiaste du pont. S. Bonnafé avait déja noté cette perception trés locale
des paysages, dans son étude sur les attentes des habitants de communes du Parc en termes
de paysage :

« On peut remarquer que globalement les habitants raisonnent a leur échelle. En
effet, seuls trois habitants [sur 64 ayant répondu] évoquent les activités artisanales,
industrielles, le remembrement... Pour décrire [’évolution des paysages, un habitant
parle, par exemple, de l'implantation d’un silo orange dans le champ voisin. Les
habitants éprouvent beaucoup de difficultés a saisir les différentes échelles de
perception des paysages. “» (S. Bonnafé, p. 15)

Une personne nous citera méme, comme changement de paysage, la disparition de la
salle des fétes de Notre-Dame-de-Bliquetuit, a la fois parce que le batiment (tout en
bois) est désormais absent de son paysage habituel, mais peut-étre aussi parce qu’avec
sa disparition apparait la peur de perdre une partie des souvenirs qui y étaient attachés.
L’implication affective du paysage est un €¢lément qu’il ne faut probablement pas négliger.

Les changements mentionnés par les interviewés sont donc essentiellement liés a ces
modifications visuelles ou pratiques qui touchent les habitants.

Sur la commune d’Heurteauville, un changement de « paysage » notable coincide avec
I’arrét de D’exploitation de la Harelle, zone d’extraction de la tourbiere, et qui s’est
progressivement transformée en lac. Alors que ce changement n’est perceptible
visuellement que si ’on se trouve a proximité de ce lac, cette fin d’extraction peut étre
considérée comme un changement dans le paysage environnant en ce qu’elle a modifié
la vie de la commune. Auparavant, une petite ligne ferroviaire approchait des wagons qui
faisaient la navette entre la zone d’extraction et la zone de chargement des barges sur le
fleuve, va et vient qui s’est terminé avec le dernier chargement de tourbe.

Remembrement. Un des changements de paysage mentionnés est le remembrement et ses
conséquences en vallée de Seine : les petites parcelles sont devenues grandes (ce qui
s’est plus ressenti qu’en pays de Caux ou les parcelles étaient déja grandes), et des haies

B Op. cité p. 15
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ont disparu. Un habitant de Caudebec-en-Caux (partie Maulévrier vers le plateau), nous
explique que dans son voisinage, il y avait douze fermes dont une seule subsiste. Il
poursuit, nostalgique : « Les gens avaient des terres pour la culture, un peu de vaches,
de lapins, de poules, de canards, d’oies, un potager, des fruitiers... [...]. lls avaient peu
de revenus mais ils mangeaient bien ! » Le remembrement a affecté leur environnement
proche, leur quotidien aussi bien visuellement qu’en terme de bouleversements des
conditions de vie pour certains...

Clos masures. La disparition des clos masures est citée plusieurs fois comme un changement
percu dans le paysage : « Moi, ce qui m’a choqué, c’est la destruction des clos masures !
Ils partent a vue d’eeil !». Les fermes traditionnelles avec la double rangée de hétres et
de chénes en périphérie se font effectivement plus rares : « Les arbres sont abattus, les
batiments vendus, parfois rasés et il ne reste que la maison d’origine qu’on ne reconnait
plus... » nous indique 1’urbaniste de Caudebec. Pour un pépiniériste aussi : « Les paysages
ont changé : les grands hétres et les cours [clos masures] qui disparaissent, les haies et
les herbages aussi [remembrement] et puis il y a eu les grandes productions de céréales,
surtout le mais. [...] Ca, ¢ca a 50 ans ! »

Le pont de Brotonne. La construction du pont est évidemment, méme si elle est maintenant
un peu ancienne, un grand changement dans le paysage des habitants de nos différents
terrains. La construction en elle-méme est souvent évoquée : « On a suivi tout ¢a a la

jumelle ! » nous raconte cet habitant de Rétival a 1’époque et qui vit depuis a la
Vignette.

Sa femme poursuit : « Au début, ¢a nous a choqué, c’était quelque chose de nouveau
dans le paysage. Mais maintenant, [’'ceil s’est habitué... » Elle s’étonne du fait qu’elle le
trouve méme beau maintenant...

Pour ce couple d’instituteurs a Notre-Dame-de-Bliquetuit, cette période de construction
est aussi le souvenir de conflits liés a ’accueil des enfants des ouvriers venus vivre dans
la région pour la réalisation des travaux. Pour ce couple qui, n’étant pas originaire de la
région, ne semble pas soumis a la méme frontiere Seine et qui par conséquent
fréquentait 1’autre co6té de I’eau, le pont : « Ca nous a libéré ! », « Ca nous a changé la
vie | Parce qu’avant il n’y avait que le bac... », dont on était tributaire.

Zone industrielle. Trés peu de personnes évoquent dans les changements de paysages les
modifications liées aux zones industrielles ou zones d’activités de la région (certaines sont
pourtant abandonnées, comme au Trait, d’autres grossissent...). Cette quasi absence
d’évocation peut s’expliquer par le fait que les interviewés savaient que nous cherchions
a relever des informations a propos des végétaux, mais pas seulement : elle marque un
rejet pour ces « paysages » ou prouve qu’ils ne sont peut-&tre pas considérés comme tels,
comme le souligne Martine Bergues :
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« Alors que le paysage prend du sens, on constate que ce sens réfere essentiellement a
une esthétique ou l’aspect des lieux s’appréhende surtout visuellement ; un paysage
laid n’existe pas, ou du moins, n’est pas qualifié en terme de paysage". » (p. 121)

Commentaire de 1’urbaniste de Caudebec : la zone industrielle de Lillebonne s’étend, elle
estime que « C’est pas trés joli... » et se félicite du fait que Caudebec-en-Caux soit
visuellement relativement épargnée des zones industrielles du Trait et de Lillebonne
(car située sur un éperon et face a une zone marécageuse cultivée comptant peu
d’habitations).

Nouvelles constructions et lotissements. Autre transformation dans le paysage, les
différentes constructions au fil du temps. Les constructions neuves et la densification des
villages sont mentionnées et notamment ’apparition des lotissements, dont la nécessité
est couramment admise mais dont I’impact visuel est regretté :

« Des maisons standard, ravalement beige, elles se ressemblent toutes, c’est pas typique.
Ces maisons-la, j’en trouve dans la Beauce, dans la région lyonnaise, dans le Nord...
[...] 1000 m? de terrain, la balancoire, le garage collé a la maison et la haie de
thuyas... » La construction de ces lotissements serait liée a la zone industrielle, dans
laquelle travaillent les personnes qui y vivent, selon cette habitante de Caudebec. « Mais
la grande évolution c’est la maison individuelle et son jardin paysager qui ont envahi
les campagnes ! », nous indique ce fournisseur de collectivités.

Un habitant d’un lotissement déja un peu ancien de La Mailleraye nous explique, dans
un premier temps, que ces nouvelles constructions sont une bonne chose: «Les
maisons sont plus grandes, c’est plus moderne. [...] C’est différent ». Mais finalement
il reconnait que les jardins sont souvent de la pelouse (ce qu’il nous avait dit
auparavant trouver dommageable) « parce que les jeunes, ¢a les intéresse pas... » et
«puis ils travaillent, parce que y’a pas de travail par ici... » et conclut: « C’est le
dortoir ici... [...] Ils construisent ici parce que c’est moins cher !» et regrette que ces
nouvelles constructions ne s’intégrent pas dans le paysage...

Si certains changements sont appréciés, I’apparition des lotissements est donc souvent
vécue comme une menace. lls participent de la banalisation des paysages et sont
qualifiés de lotissement «sans identité », «banal », «affreux », «pas typique »,
« affligeant »... Une perte d’identité régionale qui peut passer par cette banalisation du
bati. La présence de nouveaux lotissements sur la route de Notre-Dame-de-Bliquetuit, a
proximité de la maison du parc et sur la route des chaumicres est méme qualifiée de
choquante pour certains interviewés (habitants de La Mailleraye).

" Martine BERGUES, Marais Vernier — Entre pays et paysages, étude PNRBSN et Mission du

Patrimoine Ethnologique, juin 1991, p. 121.
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Les éléments végétaux identitaires : les fruitiers et les haies champétres

Si ’on se référe une nouvelle fois a I’étude de S. Bonnafé" sur les paysages de notre
terrain, sur les sept ¢éléments de qualité paysagere labellisés de trés bonne a plutdt
bonne, cinq sont liés aux végétaux (trés bonne : haie locale, fruitier haute tige, tétard ;
plutdt bonne : fruitier basse tige et peupleraie). Les végétaux sont donc des éléments
qualitatifs du paysage, mais pas seulement, certains d’entre eux sont également qualifiés
d’¢léments identitaires. On peut percevoir un premier niveau de cette distinction entre
¢lément identitaire ou non, en remarquant que dans les éléments paysagers cités dans ce
diagramme, la haie "locale" apparait comme un élément de qualité paysagere trés bonne
quand la haie "exotique" est elle considérée comme de qualité trés mauvaise (méme si
ces résultats sont a relativiser en tenant compte de I’échantillon des personnes ayant
répondu au questionnaire, selon S. Bonnaf¢).

Les fruitiers. Dans le discours des interviewés, les arbres fruitiers (et plus
particuliérement les pommiers) et les haies traditionnelles sont également les végétaux
cités comme identitaires, emblématiques de la région. Pour ces fruitiers apparait la notion
de patrimoine végétal que certains interviewés estiment devoir préserver, ils sont
I’identité, la culture locale faite végétale. Et ce patrimoine se trouve plus dans les
fruitiers que dans les fleurs d’ornement.

Arbres de chez nous, plante emblématique, image d’Epinal, patrimoine végétal... les
fruitiers sont trés largement reconnus comme les arbres identitaires de leur région par les
interviewés. Au-dela de celles et ceux qui cherchent a maintenir et renouveler 1’existant,
certains habitants cherchent a recréer : comme cet expatrié qui en méme temps qu’il
rénovait une chaumiére a consulté le parc pour savoir quelle variété de pommiers a cidre il
devait planter pour recréer une cour, ou cette habitante de La Mailleraye qui voudrait
arracher sa haie de thuyas pour planter a la place une haie qui pourrait servir de
nichoir pour les oiseaux (haie d’arbustes a baies et autres) et qui compte également se
faire conseiller par le Parc dans ses choix.

Les haies. Dans le cas des haies, le role bénéfique du Parc est également souligné. Il
aurait, en paralléle avec la CAUE, influencé la "replantation" des haies de hétres (qui se
refait sur le plateau, selon un horticulteur- paysagiste, depuis vingt ans) et celle des haies
"champétres", haies d’essences mélangées : feuillus (hétres, charmes...), certaines
variétés de cornouillers, viornes, noisetier (pour des haies qui peuvent étre assez hautes),
lierre, houx, et aubépine (avant son interdiction a la plantation en raison du feu bactérien
transmissible a d’autres variétés). Ces haies sont qualifiées par toutes les personnes
interrogées et qui ont fait preuve d’un attachement au patrimoine, de belles voire
« superbes », tout comme nous avions la remarque « Ca c’est merveilleux ! » a propos
des alignements de pommiers dans les cours plantées.

> Op. cité p.7.
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Ces haies traditionnelles sont souvent décrites en paralléle de leur fonction : les haies de
hétres plantés (en pourtour de clos masures) avaient pour but d’arréter 1’eau avec le
talus et le fossé, c'est-a-dire d’assécher la cour et de la protéger du vent grace aux
arbres (ce qui est important sur le plateau) ; les haies champétres de feuillus sont
"coupe-vent" ou "brise-vent" : la haie « C’est un coupe-vent efficace sur une certaine
distance mais apres le vent reprend sa force. », Elle reste plus efficace qu'un mur
comme brise-vent, «car derriere un mur le vent reprend sa force aussitot. », en
créant des turbulences alors que la haie filtre le vent et le freine un peu ; ces haies servent
aussi de délimitation de parcelles ou de jardins.

L’apparition de nouvelles haies s’explique de plusieurs facons. Un paysagiste nous
explique qu’il se souvient que lors de la création du lotissement de la Vignette (dans les
années 1962 a 70, pour les cadres d’Esso), un cahier des charges demandait a ce que
toutes les haies soient identiques. C’est le Lonicera nitida (un cheévrefeuille), « gue les
gens appellent couramment buis mais qui n’en est pas » qui est choisi. Il forme vite une
haie dense, qui pousse vite (mais qu’il faut donc tailler souvent) « mais c’est mou ! ».
La recherche d’efficacité, avec une pousse rapide est privilégiée et la délimitation de
parcelles se fera plus facilement avec cette variété, du thuya ou du troéne qui poussent
plus rapidement que la haie de feuillus mélangés. Une autre tendance aura pour effet
I’utilisation de ces variétés : la recherche d’intimité, qui incite les habitants a créer un
écran végétal autour de leur terrain.

L’apparition de ces nouveaux types de haies est vécue comme une menace a l’identité
des paysages par certains informateurs. Un horticulteur, qui peut parfois lui trouver une
utilisation appropriée (planté en abord d’une piscine en brise-vent et pour éviter la chute de
feuilles), continue a estimer qu’il « ne cadre pas » dans le paysage local.

Thuya. Alors que le paysage compte encore bon nombre de haies de thuyas, le discours
des interviewés est unanime, le thuya est a proscrire : « Moi, le conifére maintenant je ne
connais plus ! », nous dit ce paysagiste, pour qui I'utilisation des coniféres peut encore se
justifier en jardin de ville, plantés sur talus, car il demande peu d’entretien, produit peu
de déchets et peut permettre de donner un peu de couleurs (verts, verts denses, bleutés,
doré...). Mais a la campagne, « Ca c’est fait, mais maintenant, c’est fini | » d’ailleurs, il
connait nombre de particuliers qui ont fini par les enlever.

Une bonne partie des interviewés est méme au courant que certains cahiers des charges de
lotissements stipulent une interdiction de planter du thuya au profit d’autres types de
haies. On nous informe, par exemple, de I’existence, depuis 1979, d’une loi qui interdit
dans les lotissements de planter des arbres et arbustes en haies s’ils ne sont pas d’essence
locale. Ce qui fait qu’on peut trouver des maisons neuves avec des charmilles, du buis,
du troeéne «pas trés joli et [qui] vieillit mal ! ». Le laurier palme, qui n’est «pas
originaire d’ici », est, semble-t-il, rentré dans les mceurs: « C’est pas mal si c’est
entretenu [...] et ¢a peut servir de bois de cheminée... »

Pour cette habitante, le thuya, c’était la folie des années 80 et elle ne voit pas d’autre
espéce invasive (visuellement) qui la choque autant que ca: « C’est une horreur a
enlever, c¢a stérilise le sol... ». Beaucoup de connotations négatives accompagnent donc
généralement cette espéce végétale. Il participe de la banalisation des paysages, associé
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aux lotissements dans lesquels il a souvent fait son apparition, dans la mesure ou il n’a
rien de régional (puisqu’on le trouve dans beaucoup d’autres régions). Pour la
conservatrice du musée V. Hugo, la prise de conscience du risque de cette banalisation
a lieu dans les années 80 parce que « dans tous les jardins c’étaient les haies de thuyas, les
tulipes, les concours de maisons fleuries, c’était affreux ! »

Si les habitants interrogés ont des difficultés a décrire ce qui constituent précisément les
paysages qui les environnent, ils sont sensibles aux changements qui les affectent ou les
modifient. Les végétaux sont toujours partie prenante de ces paysages, mais certains sont
plus connotés que d’autres: supports d’une identit¢ locale, qui frole parfois le
caricatural pour les fruitiers, par exemple, ou menaces pour cette identité pour les thuyas
décriés, rejetés mais néanmoins toujours aussi présents.

Utilisations des végétaux et image de la ville

Comment les espaces verts sont-ils congus ? Et pergus ? Qu’est-ce qui régit le choix des
végétaux dans ces différents lieux ? Si pour certains 1'intérét de Caudebec-en-Caux est
son site, « c'est-a-dire la nature » et que d’autres pensent qu’« On ne peut pas dire que
Caudebec-en-Caux ait besoin d’espaces verts vu [’environnement ! », nombreux sont les
interviewés qui soulignent I’importance des espaces verts en villes, que 1’on peut
également voir a travers les efforts (aussi bien financiers que techniques) que déploient
les municipalités pour les entretenir et les faire évoluer. Ils participent de la qualité
d’un cadre de vie, mais sont surtout importants pour I’image que la ville veut donner
d’elle-méme que ce soit a ses habitants ou aux personnes de passage.

Interrogés sur les espaces verts de leur commune, les interviewés des différentes communes
parlent surtout de la présence des fleurs, a laquelle ils sont trés sensibles et dont nous
verrons qu’elles font aussi I’objet de toutes les attentions de la part des municipalités. Les
arbres cités sont les arbres « remarquables » : les grands arbres isolés, ceux qui marquent
un éveénement comme [’arbre planté pour le jumelage avec une ville, ou les arbres-
enfants (plantés chaque année pour les enfants nés dans la commune) de La Mailleraye par
exemple.

Certains habitants de Caudebec-en-Caux décrivent également la zone humide qui se
trouve en fond de vallée comme un espace vert, « depuis sa réhabilitation ». La ville a en
effet confi¢ ’aménagement de cette zone marécageuse a une entreprise privée. Des
chemins ont été tracés et des passerelles permettent de traverser les deux petites rivieres
qui arrivent des coteaux voisins et de se promener sur leurs rives. Les bords des riviéres
ont également été nettoyés et replantés de saules et les cours d’eau « canalisés ». Cette
canalisation a 1’aide de matériaux perméables n’a d’ailleurs pas été sans conséquence
pour les jardins familiaux qui se trouvent au bord de cette zone humide : en cas de pluie,
I’eau de ruissellement qui se trouvait avant naturellement drainée vers les cours d’eau ne
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pouvait plus s’évacuer dans les rus et les jardins ¢taient complétement inondés.
L’association qui les gére a du « se battre » pour pouvoir ouvrir des passages pour 1’eau
dans les aménagements des bords de rivieres...

Cet espace aurait-il était cité comme un espace vert si les aménagements n’avait pas été
faits ? Les personnes qui en parlent sont celles qui ont un usage du lieu (promenade, lieu
de visite avec des amis...), usage rendu possible par les aménagements apportés.
Fréquentaient-ils cette zone avant ? Cette désignation de cette zone comme un espace
vert nous indique que la présence de la nature dans la ville vécue comme un espace vert
semble corrélée a I’intervention de I’homme et a une certaine mise en scéne d’une nature
domestiquée.

Du beau...

Le fleurissement. Au-dela de leur indéniable participation a la qualit¢ du cadre de vie,
les fleurs que I’on utilise dans les espaces public ou dans le jardin privé donnent a voir plus
que des couleurs... Pour les habitants comme pour les municipalités, elles servent aussi a
I’embellissement de la commune et permettent d’attirer les touristes. Le fleurissement est
méme presque un devoir pour un interviewé, car il permet de montrer du respect aux
personnes qui se déplacent pour visiter.

Les végétaux présents participent donc de I’image de la ville pour les gens qui la
traversent ou y séjournent. Pour preuve la remarque de ce professionnel qui fournit les
collectivités et qui explique qu’on choisit les plantes en fonction du lieu ou on va les
placer : devant la mairie, on installera plutot les plantes a fleurissement généreux et
« pas de pépins », sous-entendu des especes particulierement résistantes parce qu’on ne
peut pas se permettre d’avoir un trou laiss€¢ par un végétal mort dans le massif devant
la mairie... La «prise risque » se fera ailleurs, «la ou on n’engage pas l'image de la
mairie... ».

Les habitants aussi lient qualit¢ des espaces verts et image d’une
ville :

« D’abord, parce que quand on voit tout ¢a, on peut penser que c’est une ville qui
est soignée, [...] que les visiteurs sont bien accueillis. Et puis mettre en valeur
les monuments qu’on a parce que on n’a pas le méme regard [sur] un monument,
un patrimoine [...] si on met des fleurs autour, si on [’agrémente ben ...on le verra
d’une autre maniere. C’est une question d’intéressement au batiment que [’on peut
avoir... A La Mailleraye, y’en a des bdtiments, mais y’a pas de... On a une chapelle,
on a des choses remarquables mais y’a rien qui attire les visiteurs. Y’a rien... [Ce
n’est pas une ville touristique La Mailleraye ?]| Non, pas du tout... [...], c’est une
ville dortoir, elle est pas du tout dynamique... »

Cette idée des végétaux faire-valoir pour mettre en valeur un batiment, pour renforcer et
légitimer son image, est revenue a plusieurs reprises dans les entretiens. La participation
d’une ville au concours villes et villages fleuris (dont le slogan est « fleurir, c’est
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accueillir ») est également une preuve de l’intérét qu’elle porte a la qualit¢ des espaces
publics et un moyen pour elle d’impliquer les habitants dans cette démarche touristique.
Nous verrons que cette participation est d’ailleurs une forme de pression pour la
municipalité.

Les arbres et des arbustes

Pour aller dans le sens du beau, la tendance du choix des végétaux va se porter vers des
especes utilisées en ornementation plus que vers des espéces locales ou connotées utiles.
Un exemple : ces aulnes arrachés a la sortie d’une ville dans une zone humide et qui seront
remplacés par des liquidambars. Commentaires du technicien des espaces verts de
Caudebec :

« On va taper dans du liquidambar, des beaux sujets, parce que la-bas c’est des
aulnes, ¢a ressemble a rien, c’est des arbres qui sont faits pour étre plantés dans
des zones humides, le choix était pas adapté. » alors que ces arbres se trouvaient en
bords de Seine...

«On cherche des essences qui sortent de [’[ordinaire] parce que je vois, on était
beaucoup planté en saules, frénes, marronniers et ¢a, c’est rayé de la carte tout
¢a... [Pourquoi ?]Parce que c’est pas des arbres qui sont jolis, c’est tout. [...] On
a fait tomber des vieux prunus qui étaient bourrés de champignons et on a
remplacé par des ginkos bilobas. » On se tourne vers des arbres qui permettent de
préserver la vue, avec un feuillage aux teintes qui changent suivant la saison et
« surtout un développement moyen et une taille modérée parce que les saules il
faut y passer tous les ans sinon c’est une forét... »

Il est évident que le choix des végétaux placés dans les espaces verts dépend aussi des
avantages qu’ils présentent en termes de résistance, de développement, de facilité
d’entretien. Les essences locales et habituellement utilisées dans les espaces publics sont
désormais écartées au profit d’essences plus remarquables et plus ornementales. On peut
d’ailleurs noter que personne n’a évoqué les arbres pourtant nombreux sur les places
alentour de la cathédrale de Caudebec, ou le long des trottoirs de La Mailleraye, ce qui
montre peut-&tre qu’ils sont désormais considérés comme du mobilier urbain.

Il peut également sembler curieux alors que 1’on a vu I’'importance identitaire des arbres
fruitiers dans la région de ne pas les retrouver dans les espaces publics. On nous a
signalé la présence d’un pommier dans un giratoire d’une autre commune (Lillebonne),
mais ils sont les grands absents des espaces verts de nos trois terrains. L’essai a
semble-t-il déja été tenté mais il s’est avéré peu concluant : les fruits étaient cueillis
avant la maturité¢ et si la période de floraison est appréciée, ils peuvent étre considérés
comme « salissants » (fruits tombés a terre), notamment par les personnes chargées de
leur entretien. Leur place est vraisemblablement « a la campagne » ...
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... Et du propre

Les mairies sont en effet obligées de se plier a certaines contraintes concernant le choix
des végétaux : le mot d’ordre souvent annoncé par les différents responsables des
espaces verts se résume par « du beau et du propre ! ». Il y a l1a le résumé a la fois des
attentes supposées (et souvent vérifiées) des habitants et la volonté de donner a voir de
la municipalité. La population (et notamment la plus agée) est attachée a
« I’esthétique » et a ce qui est qualifié de « coutumes d’entretien » : « Tous les gens qui
ont un jardin ici, ont un jardin impeccable, avec la collection de nains de jardin, le petit
banc en pierre ou personne ne s’assoit jamais... Le typique du jardin privatif... » Nous
verrons que si l'influence de I’espace public se fait sentir dans la sphére privée,
I’inverse ne semble pas se vérifier, sauf dans le cas de cet attachement décrit ici a la
propreté dont on peut penser comme M. Bedri qu’elle est représentative de I’image que
I’on veut donner de soi :

«[...], quelle que soit [’époque, le jardin de facade fait I’objet d’une décoration
particulierement soignée. Tout se passe comme s’il devenait un prolongement de
la maison elle-méme. Ou, devrai-je écrire, plutot une sorte de vestibule de celle-ci.
A Uinstar du salon, il remplit la fonction d’accueil du visiteur et il est essentiel
qu’il présente un aspect au moins correct. 1l est le témoin et aussi le garant de la
normalité de ses propriétaires'®. » (H. Bedri, p. 365)

« Les enquétes que j’ai menées indiquent qu’ils [les habitants] ont conscience que la
nature présentée dans les jardins publics est un simulacre, une mise en scene et qui n’a
rien de sauvage. Mais c’est bien comme cela que doit étre la nature dans la ville : une
nature complétement domestiquée. » (H. Bedri, p. 279)

La notion du beau va de pair avec une idée de maitrise de la nature que ’on ne laisse
pas déborder, pour montrer peut-étre aussi que ’on maitrise la gestion de la ville : au
niveau des végétaux, ce propre, cette maitrise va se lire dans la conduite des arbustes et des
haies notamment qui sont systématiquement taillés avec soin et mis en forme ; et dans le
fait que les végétaux sont cantonnés a des espaces circonscrits (jardiniéres, massifs...).

C’est d’ailleurs ce qui géne le plus certains adeptes d’une nature plus
« naturelle » :

« En ville, [...], on taille tout en boule, en cone ou en carré ! » et il le déplore :
« Le buis, les ifs et certains troenes sont faits pour ¢a, surtout quand ils s’inscrivent
dans un jardin a la frangaise, mais pas toutes les essences...En plus, il y a certaines
especes qui fleurissent sur le bois de l’année donc si on les taille tout le temps, ils
ne fleurissent pas. Donc vous avez planté un arbuste a fleurs et il ne fleurit jamais
!'»

oy, BEDRI, Mirages identitaires : la mise en scene de la nature dans les jardins publics et les jardins privés
de Brest du XVI° siécle a nos jours, thése de doctorat en ethnologie, 2006.

45



Les plantes spontanées dans les espaces publics

Autre ¢lément laissant entendre que 1I’image de la nature en ville doit étre celle d’une
nature maitrisée, le traitement des plantes spontanées. Dans la bouche de la plupart des
interviewés, les plantes spontanées sont souvent décrites comme des plantes envahissantes.
Elles n’ont donc normalement pas leur place dans les espaces aménagés, comme nous le dit
ici le maire de La Mailleraye qui parle des changements dans les espaces verts depuis
I’embauche d’un jeune diplomé en horticulture :

« [...] la difféerence est visible, ¢a c’est transformé. Avant il y avait les fleurs,
maintenant, il y a les constructions, y’a des échelles en bois, y’a des choses et puis
v’a des plantes qui montent, y’a des lierres [...] alors qu’avant sous l’ancien
mandat, le lierre avait un peu une connotation négative. Le lierre c’est un
envahisseur donc on n’en veut pas. [...] il nous a mis des échelles en bois [ ... et]
au pied des lierres qui verdissent ces échelles et ¢a fait beau. »

Pour un autre technicien d’espaces verts :

« Les especes spontanées, bien souvent on essaye de les laisser dans leurs
endroits naturels or comme nous on a beaucoup d’endroits entretenus, créés, on
va pas mélanger les deux types de plantes. Tout ce qui est spontané, je mettrai
plutot ¢a dans le marais qui a été restauré. » On ne trouvera pas plus de plantes
spontanées dans son jardin personnel, car il n’ «aime pas les plantes
envahissantes... » .

Il faut donc faire attention a «ne pas se laisser envahir ». Les plantes spontanées se
développent parce qu’elles se resseément, ou parce que les graines sont disséminées par
les oiseaux (peu par le vent): «[...] toutes les plantations laissées a [’état naturel,
c’est la ronce, le houx, les ifs... ». Les autres especes spontanées souvent citées sont le
lierre, le buddleia (arbre a papillon), les iris, et les orchidées sauvages (nombreuses dans
la région), en plus, bien sir, des sempiternelles « mauvaises herbes » que les interviewés
sont la plupart du temps incapables de nommer.

Ce méme responsable des espaces verts qui se méfie de ’aspect invasif des plantes
spontanées ne les met pas toutes dans le méme panier et peut méme leur trouver des
qualités : « Y’a de la graminée a l’état sauvage qui vaut le coup d’étre cultivée ! », et « Il y
a de belles plantes a découvrir. ». Les plantes spontanées sont selon lui moins délicates que
les cultivées et moins exigeantes, « mais des qu’on les cultive on obtient aussi un autre
développement, 1/3 de plus facilement !». On peut ¢également trouver des iris
remarquables « elles ont des coins bien spécifiques et on voit des teintes qu’on ne trouve
pas dans les espéeces cultivées. ». Mais il ne cherchera pas dans ces especes les nouvelles
plantes qu’il placera dans les platebandes municipales... Il évoque néanmoins sa
découverte, lors d’une promenade en famille dans le marais, d’une vieille espeéce d’orchidée
qu’il a fait pousser en serre (pour I’offrir ensuite a une amie fleuriste) et d’une variété
de nénuphar (haut comme la table) qu’il veut essayer d’implanter dans le marais, variété
trouvée dans un parc floral visité lors de ses vacances a la Tranche-sur-Mer.
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Dans le cas du jardin du musée Victor Hugo, des rosiers tiges anciens, reste d’un jardin
a la frangaise, et des fraisiers et framboisiers sauvages sont voisins de quelques métres.
«J'ai tendance a laisser pas mal de choses » nous dit le jardinier qui sait qu’il ne
devrait pas, mais cette mixité est ici acceptée et méme revendiquée, car dans ces maisons
d’écrivain, les visiteurs viennent chercher une atmosphére, une ambiance a laquelle le
jardin participe selon sa conservatrice, qui a souhaité que le jardin soit ouvert au public,
de facon a attirer les passants vers le lieu.

On trouve un traitement des espéces spontanées un peu différent dans les jardins
privés, ou elles ne sont pas systématiquement éradiquées. Certains, avant de les limiter
dans leur « étalement », les laisse s’installer et semble les enlever a regrets.

«Dans mon jardin, j'ai du lierre terrestre, des pdquerettes, du muguet sauvage
qu’on appelle sceau de Salomon, et je les laisse.. [...] Y’a aussi des mauvaises
herbes, mais c’est la vie... »

« Certaines plantes sauvages peuvent devenir envahissantes aussi comme le lierre, les
primeveres, les fraisiers, alors on est bien obligé d’en enlever... »

«J’enleve les mauvaises herbes et parfois le lierre terrestre parce que c’est
invasif, ¢a va partout dans la pelouse ! »

Dans les jardins qui bordent les foréts, certaines fleurs se retrouvent dans les jardins :
ficaires, perce-neige, pervenches, primeveres, jacinthes, rosiers sauvages (églantiers) ...
et les petites orchidées sauvages : « C’est une fleur qui pousse naturellement, c’est pas
joli, joli, ...il faut la laisser parce que c’est protégé... »

La tolérance pour certaines plantes spontanées est donc plus grande dans les jardins
privés que dans les espaces publics. Celles qui sont conservées sont celles qui donnent
des fleurs ou des fruits, mais si elles prennent trop d’ampleur, on les limite, preuve
qu’on ne veut pas d’un jardin ou la nature ferait ce qu’elle voudrait...

Du moderne ?

Les végétaux que I’on trouve dans les espaces publics sont soumis aux modes, comme nous
I’explique ce fournisseur de collectivités.

«lIl y a une évolution dans la demande des plantes dans les collectivités : il y a
dix ans, c’étaient des plantes a gros volumes, des plantes en relief [quelques
graminée, des bananiers, des plantes en tiges, des hortensias, des buis...) puis il y a
quatre/cing ans, c’étaient les graminées et depuis deux/trois ans, ce sont les vivaces
pour des raisons environnementales. »
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Les raisons citées sont notamment : éviter les intrants, prendre des plantes résistantes a la
sécheresse (donc des économies en eau), pérenniser les plantations pour réduire les coflits
(ne pas renouveler toutes les plantes tous les ans). Mais selon lui, il y a déja un retour en
arriere pour les collectivités qui avaient franchi le pas, notamment parce que :

- les vivaces sont des plantes qui sont plus techniques que les annuelles et qui
demandent une certaine compétence (il faut savoir les entretenir, aérer et diviser sinon
la plante « s’autoétouffe » et dés la deuxiéme année, on a une importante perte de
floraison) ;

- les essais de paillage entre les vivaces les premicres années ne sont pas
concluants (« 1l y a des problemes d’esthétique parce que quand vous mettez des
plantes avec du paillage en plastique ou des machins comme ¢a, c’est pas joli. En
principe quand on fait des plantations dans les collectivités, c’est pour agrémenter,
pour rendre la commune agréable a la vue, donc si il y a des plastiques qui
s’ arrachent au vent, qui se détériorent et qui deviennent plus moche !! ») ;

- la période de floraison est plus difficile & « maitriser » et si elle va étre plus
échelonnée elle sera aussi moins longue que celle des annuelles qui ont, par ailleurs,
une floraison plus éclatante.

Cette tendance de I’utilisation des vivaces est donc peut-étre en recul selon ce
fournisseur, mais une transition s’opere déja : utiliser des plantes pérennes ou vivaces
comme des annuelles dans les massifs.

Certaines pratiques tendent a disparaitre, comme la mosaiculture, qui représentait un cott
¢levé pour les communes (du fait de la densité de végétaux a développement moyen
qu’elle demandait) : « C’est moins classique, on fait moins de blason en fleurettes. »

Un exemple d’une fleur qui connait une baisse de popularité : le géranium qui bien
qu’il ait « perdu de sa superbe », reste un classique.

« Avant dans les suspensions des communes, on mettait des géraniums, parce qu’ils
sont rustiques et résistants mais il est moins demandé maintenant que ce soit par
les collectivités ou les particuliers. On a des produits de diversification mais ils sont
moins stables, plus fragiles. »

Ce fournisseur explique que méme si les ventes sont en baisse, il continue a faire des
volumes, « donc on ne peut pas s’en passer. ». Mais il déplore le tort qu’aurait fait la
grande distribution a ’image de cette plante :

«lIl y a des plantes qui sont dévalorisées par les promotions et les lieux ou on les
trouve ! Ca détruit I'image d’une plante... [...] La grande distribution s’est placée
sur le créneau des plantes annuelles donc les jardineries travaillent sur d’autres
especes ou d’autres facons de les présenter. »
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Packaging, marketing sont mis en place pour vendre les mémes plantes mais dans des
compositions ou d’autres présentations pour aller dans le sens de la consommation du
végétal, qui semble étre une nouvelle tendance chez les particuliers.

Les changements dans les fleurissements sont pergus par certains habitants, notamment
ceux qui aiment les fleurs et pratiquent le jardinage en « amateur » :

« Avant, c’était la pensée, la pomponnette et le myosotis | Maintenant, il y a des
vivaces a feuillages colorés comme les leuchers, ou la rose de noél... par

exemple. On voit aussi des plantes annuelles et des bisannuelles mélangées... »
« On ose plus qu’avant ! »

« Maintenant, on innove dans les massifs des communes. » et pas uniquement dans les
plantes utilisées mais aussi dans 1’utilisation de mises en sceéne, des décors composés a
partir d’éléments naturels (échelle en bois et raphia, vus a La Mailleraye, animaux en
rondins de bois et branches placés pour Noél dans des giratoires au Trait...en utilisant « ce
que la nature nous donne »...).

Toutes les communes et tous les lieux publics ne suivent pas forcément ces modes. Par
exemple, la conservatrice du musée Victor Hugo nous indique :

«Ma lutte, c’est que le jardin ne soit pas un jardin esthétique mais qu’il ait une
vraie valeur historique. Il ne faut pas se laisser aller a planter des plantes a la mode
ou qui sont belles, d’abord parce qu’on retrouve les mémes plantes un peu partout et
que c’est trés désagréable mais aussi parce que ¢a devient un phénomeéne de mode et
on perd de la légitimité. », dans un lieu qui cherche a rendre compte d’une
ambiance, d’une atmosphére telle qu’elle devait étre a 1’époque ou le fréquentait

I’écrivain.

Les fournisseurs essayent de suivre voire de devancer ces modes : « C’est une obligation
de se renouveler par rapport a la demande et de rechercher des innovations. »
Innovations qui se trouvent parfois dans les plantes exotiques, un peu dans les variétés
oubli¢es, surtout dans les hybrides. Mais le probleme est que toutes les plantes qui
arrivent chez les différents fournisseurs proviennent toutes des quelques bassins de
productions (Orléanais, val de Loire, un peu en Ile de France) et avec des fournisseurs
« industriels » (production de masse) qui deviennent toujours plus gros et plus spécialisés
(plantes grimpantes par exemple). On arrive donc assez rapidement a une banalisation
des nouveautés et a des changements dans les modes.

Les modes dans I’utilisation des végétaux, si elles permettent d’inscrire une ville dans
son temps (ou dans un autre temps) ou de changer son image pour une image plus
moderne, ont aussi leur revers comme nous ’explique le maire de La Mailleraye, qui
nous parle de I’évolution des espaces verts au cours de ses deux mandats :
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« Le premier on était un peu replié sur nous-mémes et le deuxieme on s’est ouvert
un petit au monde extérieur. On est allé chercher quelqu’un qui avait un diplome
d’horticulture alors qu’avant, on prenait quelqu’un du pays avec sa serre, on lui
avait mis a sa disposition une serre et il faisait toutes ses petites plantes, ses
petits machins et toute la commune ressemblait un petit peu a son jardin et on
appréciait... Et puis au deuxiéeme mandat, [...] on a embauché quelqu’un qui avait
un diplome d’horticulture alors qu’avant c’était une personne de [’ancienne
génération qui n’avait pas de diplome mais il avait un savoir-faire qu’il avait acquis
de son pere, de son grand-pere de sa famille et on bénéficiait de ¢a.[...] la
différence est visible, ¢a c’est transformé, avant il y avait les fleurs, maintenant, il y
a les constructions, y’a des échelles en bois, y’a des choses et puis y’a des plantes
qui montent, y’a des lierres [...] alors qu’avant sous l’ancien mandat, le lierre avait
un peu une connotation négative. Le lierre c’est un envahisseur donc on n’en veut
pas. [...] il nous a mis des échelles en bois [... et] au pied des lierres qui
verdissent ces échelles et ¢a fait beau. Mais quelque part, on est sorti des
traditions de notre village, on a rejoint une mode, je l'ai vu dans d’autres
villages, certainement [I’horticulteur] a suivi la méme école [...] et je me suis dit
tiens, ¢a met La Mailleraye a la mode et je suis conscient aussi qu’a partir du
moment ou on joue le jeu de la mode, au bout d’un certain temps, on se démode.
Donc on va se démoder, donc il va falloir trouver une autre mode et ainsi de
suite... On met le doigt dans un engrenage alors qu’avant on était classique,
y’avait pas de mode et c’était toujours apprécié, toujours beau. »

Deux conceptions des espaces verts qui correspondent a deux fonctionnements, deux
époques, deux formations et deux philosophies liées a la nature.

Du lien

Soigner I'image de la ville est une des fonctions des espaces verts, mais une autre
apparait, créer du lien entre la ville et ses habitants. Un agent des espaces verts avait
décrit son role : « faire du propre mais aussi faire du beau » c'est-a-dire aussi « égayer les
quartiers » et pour lui, tous les quartiers « parce qu’il y a des coins, c’était triste ».

« Dans cette résidence (des oiseaux a Caudebec-en-Caux), [ce sont] plutot de cas
sociaux [...], avec l’ancienne municipalité des coins comme ¢a, c’était plutot
délaissé... Quand on faisait des entretiens de voirie, ils misaient plutot sur le centre
ville et les gens de [’extérieur, c’était pas la peine que ce soit nickel comme au
centre ville. Alors j’ai dit attendez les gens de [’extérieur ils payent autant
d’impots que les gens du centre ville, ils méritent d’avoir un coin propre comme
les autres... [...] C’est pas parce qu’ils sont a [’extérieur de la ville qu’ils peuvent
pas avoir les mémes avantages que les autres. [...] y’avait pratiquement pas de
fleurissement. Ils ont fait des aménagements au niveau des portes d’entrée des
immeubles et tout ¢a, on fait du fleurissement... Ils ont évolué comme ¢a... »
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Les végétaux servent ici a créer du lien entre un quartier a la périphérie de la ville (les
gens de I’extérieur qui est un terme assez fort) et le centre de celle-ci, a montrer I’intérét
porté a un quartier et la volonté de I’intégrer au territoire de la commune. Extraits du site
de la ville de Caudebec-en-Caux dans la rubrique "travaux en cours" :

« Désormais calme et bien placé avec sa vue imprenable sur la ville et le fleuve, la
résidence va étre embellie, a la fois par considération pour les anciens habitants
qui ne demandent que cela, et pour les futurs arrivants. Pour commencer, il s’agira
d’un quartier attractif proposant aux jeunes une aire de jeux avec toboggan,
balancgoire et jeux sur ressort, ainsi qu’un espace multifonctions pour les ados, et un
terrain de pétanque. Les espaces verts seront aussi réorganisés et une idée
intéressante a été soumise pour parer a l'impression d’emprisonnement due a la
falaise : creuser des puits de végétation dans la roche. Couplés aux arbres,
pelouses et fleurs qui seront plantés autour des immeubles, ces puits rameneront
la nature aux Oiseaux". »

Il s’agit donc de ramener la nature, ou elle avait semble-t-il disparue (la falaise n’est
donc pas un élément de nature ?), pour rendre le quartier attractif. Mais c¢’est encore une
nature bien maitrisée qui est proposée (arbres, pelouses, fleurs autour des immeubles et
puits de végétation). En apportant la méme "nature" que celle qui existe dans le reste de la
ville, la volonté d’intégrer le quartier est montrée, mais on peut aussi penser comme
Christian Calenge, méme si la cité des Oiseaux ne s’apparente pas tout a fait aux cités
telles qu’on les trouve dans les grands centres urbains, que « [m]ettre plus de nature en
ville [...] se veut une action guérisseuse. La nature, la bonne nature établit une
distance vis-a-vis de [artificiel, du béton, des voitures, des stigmates du mal.
L’idéologie verte propose un reméde pour la ville malade'™. », malade ici de son
isolement par rapport au centre ville et de son «impression d’emprisonnement ». Il
serait intéressant d’avoir 1’avis des habitants de ce quartier pour voir si ce changement a
¢été pergu et quelle interprétation ils en ont.

Cette question du lien créé par le biais du végétal entre les habitants et leur commune se
trouve également dans ce qui est devenu une tradition a La Mailleraye- sur-Seine qui,
depuis les années 80, plante dans la commune un arbre pour chaque enfant né. Un
moyen de créer du lien entre les habitants et leur territoire, d’ancrer des racines.

Les quais de Seine a Caudebec-en-Caux : une histoire parlante

La plupart des interviewés aime fréquenter les bords de Seine. Certains en ont un usage
quotidien, le passage par les quais étant privilégi¢, méme si il fait faire un petit détour :
«J'’y passe tous les jours pour aller acheter le pain. Mais on y va aussi pour se
promener. » nous dit ce retraité qui a continu¢ a les fréquenter méme pendant les travaux
pour en suivre I’avancement.

'7 Site de la mairie de Caudebec-en-Caux : http://www.caudebec-en-caux.fr/vivre-a-caudebec/travaux-2/
18 .
Op. cit. p. 41
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« Les quais, on s’y promene... Quand il fait beau, on a du travail dans le jardin,
mais quand on ne peut pas y travailler, [les quais puis Rétival], c’est un circuit dans
nos cordes ! »

Lieux de passage, c¢’est un but de promenade agréable, ou I’on améne les amis, et qui attire
beaucoup de monde, notamment le week-end, ce que nous expliquent, non sans une
certaine fierté les habitants de Caudebec. IIs sont un des lieux attractifs de la ville.

« Caudebec-en-Caux, c’est bien fleuri, c’est agréable, les gens ¢a leur plait. [...] Ils
recherchent les bords de Seine. Y'a méme des gens d’Yvetot qui descendent sur
Caudebec le dimanche. »

«Le dimanche c’est noir de monde, y’a des gens qui viennent d’Yvetot le
dimanche pour se promener... »

« Les cafés en bords de Seine et le Mini-golf [avant] attirent le monde aussi. »

La présence des végétaux participe du plaisir : « C’est agréable car il y a pas mal de
végétation, c’est important. » associé a un certain paysage sonore : le bruit de la Seine,
du vent dans les branches...

Les quais, les bords de Seine sont des lieux fréquentés, par les habitants des différentes
communes que nous avons ¢étudiés. Les habitants de Caudebec fréquentent aussi ceux
de Villequier, une ville voisine qu’ils trouvent différents mais tout aussi agréables :

« Les constructions sont plus pres des bords de Seine, c’est un village de pécheurs
et de marins, c’est plus typique que Caudebec-en-Caux. [...] ¢a fait comme un
vieux port avec des vieux marins qui viennent s’y installer... »

« Villequier c’est différent parce qu’il y a juste le passage, les maisons sont a coté,
le long du chemin de halage. »

« Villequier, c’est pareil, c’est apaisant, on n’est pas géné par les voitures. »
Quais qualifiés de calmes, propres... « et puis il y a les arbres : troéne, buis,
pommiers, chénes, c’est nos essences a nous, de nos régions... »

Les habitants des autres communes, « de 1’autre c6té de 1’eau », ne viennent pas trop a
Caudebec. Ils fréquentent un peu les quais de leur commune, qu’ils peuvent emprunter
tous les jours si ils y habitent (pour se rendre dans le bourg), ou plus occasionnellement
pour les autres (promenades, attente du passage de 1’Armada...). Les quais de La
Mailleraye sont également fréquentés par les gens de passages, qui stationnent sur ’aire
pour camping-car par exemple.

«L’été, on va plus se promener sur les quais d’Heurteauville parce que les
maisons sont plus jolies la-bas.»

L’histoire de I’aménagement des quais de Caudebec est intéressante dans le sens ou elle
met en évidence différentes conceptions de [’utilisation de la nature dans un espace
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public et de ce que veulent «dire » les végétaux pour les différents acteurs. Les
changements envisagés en termes de fleurissement et d’arbres sont trés instructifs.

Les quais de par leur fréquentation et leur position géographique sont un lieu qui concentre
I’attention et demande donc le plus d’efforts d’embellissement. On peut penser que les
choix qui sont faits pour cet espace peuvent conditionner 1’image de la ville toute
entiere. On voit donc se profiler avec la rénovation des quais un nouveau positionnement
dont nous parle I'urbaniste et qui est conditionné par I’adhésion de la commune a I’agenda
21, sorte de programme d’action a mener « dans le respect d’un développement durable du
territoire ». Ce nouveau positionnement va avoir des conséquences sur les choix faits en
matiére d’espaces verts. L’urbaniste qualifie le fleurissement qui existait avant la
rénovation et cette adhésion a I’agenda 21 de jardiniéres a « petites fleurs » : « Ce sont les
eillets d’Inde, les géraniums, les soucis... que [’on voit partout..." » et qui ne sont « pas
formidables » ... « Ca apporte une touche de gaité mais on limitait le fleurissement a
[’éte et donc surtout pour les touristes. » Mais en hiver, on ne proposait pas de végétation
attrayante. Le changement sur les quais passe par l’utilisation des vivaces, « plus d’une
centaine d’essences », une végétation que I’architecte paysagiste a voulu basse et
rustique (« elles doivent résister aux vents de bords de Seine ») en privilégiant des
espéces locales (Est-ce vraiment le cas ?). L urbaniste poursuit :

« [Maintenant, avec les vivaces,] on va avoir un peu de fleurs toute [’année et on
ne va plus avoir des fleurs uniquement l’été et tres cataloguées. [...] On va mettre
en valeur la couleur et la qualité des végétaux plutot que la quantité et le tape a
Uil [...] C’est un aménagement plus global d’un espace et un peu plus naturel. »

Elle reconnait cependant que ce sont des plantes qui demandent un autre entretien (trés
régulier) que les annuelles et souhaite que les agents de maitrise soient formés, formation
qui doit étre assurée par I’entreprise qui livre le chantier.

Selon elle, ce ne sont pas seulement les modes en terme de plantes qui changent mais
aussi les modes d’exploitation : dans le cadre de la démarche agenda 21, au niveau
communal, 1’aspect écologique a été privilégié car selon elle, les vivaces et la végétation
choisies permettront d’économiser de 1’eau (moins gourmandes en arrosage), des
fertilisants naturels peuvent étre employés (et elles en demandent peu) mais le bien-Etre
des habitants, et le confort de travail des agents techniques ont aussi été pris en compte.
Autre avantage cité¢ de I’utilisation de ces plantes considérées comme plus « naturelles »
par notre interlocutrice, si une « petite fleur » manque et qu’il y a un trou, avec les
vivaces, les plantes reprennent le dessus et le bouchent.

« Les mentalités ne sont encore prétes a faire changer les espaces verts en ville,
méme si on aimerait. On a déja enclenché avec le quai c'est-a-dire en plus d’avoir
les petites fleurs qui m’énervent on va avoir une végétation plus spontanée,
maitrisée [noter ici que la végétation spontanée, car plus naturelle sera tout de
méme maitrisée...]. On y arrive, mais c’est dur | On a trois fleurs ville fleurie
donc c’est bien. Je pense qu’on n’aura jamais quatre fleurs parce qu’'on n’a pas
les moyens financiers mais j’'aimerais que ce jury arréte de juger [au nombre de

19 o . o . o , . . Y ap s

Liste indicative des fleurs classiquement plantée dans les massifs ou jardinieres des espaces verts citées
et désignées par le terme "petites fleurs" : pensées, giroflées, paquerettes, bégonia, géranium, ceillet
d’inde, sauge, souci, pensée, myosotis...
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jardinieres et de petites fleurs] mais qu’il s attarde plus sur la qualité a long terme
des aménagements que [’on peut réaliser. ».

Elle nous fait part d’une crainte : que I’aménagement des quais leur fasse perdre une fleur
dans le cadre des villes et villages fleuris. Crainte reprise, nous allons le voir, par le
technicien des espaces verts.

Du son coté, en effet, le responsable des espaces verts, qui pense qu’une telle
rénovation des quais n’était peut-étre pas nécessaire (le principal probléme résidant
selon lui dans les différences de niveaux qui apparaissaient en raison de 1’ « enrobage
craquelé ») craint que ces nouveaux quais ne manquent de fleurissement : « On a perdu
toute une partie des emplacements réservés auparavant aux fleurissements saisonniers,
c’est un probleme car la ville fait partie des villes fleuries » et le fleurissement participe
selon lui de 30% de la note (le reste étant alloué en fonction de I’entretien des voiries et
du mobilier urbain...).

Cette crainte de perte d’une fleur exprimée par les responsables des espaces verts
renvoie a la peur de ses conséquences sur I’image de la ville. Elle est d’ailleurs peu
fondée car comme I’explique le site des villes et villages fleuris, en page d’accueil, les
critéres de notation du concours ont évolué et integrent désormais la capacité des villes a
mettre en place une démarche développement durable. Notons que cette peur de perte
d’une "fleur" n’est jamais mentionnée par les habitants.

Il n’en reste pas moins que deux visions du fleurissement se confrontent ici: s’il
reconnait que les annuelles (qualifiées de « petites fleurs » par I’urbaniste) sont souvent
des plantes que Ion voit un peu partout dans les espaces verts (puisqu’il voit les
mémes pendant ses vacances a la Tranche- sur-Mer), elles constituent le fleurissement
«tape a [’eil » habituel et saisonnier attendu dans une ville. Il pense que c’est cette
image que les habitants, surtout des personnes agées, des retraités qui se promenent
beaucoup et qui sont exigeants, attendent en terme de fleurissement.

Les annuelles sont donc associées a une certaine efficacité, mais elles reviennent cher
puisqu’il faut les renouveler tous les ans, demandent beaucoup d’arrosage et sont
toujours un peu les mémes, méme si le concours villes et villages fleuris les oblige a
se renouveler, a se démarquer en cherchant de nouvelles espéces : le technicien essaye
d’avoir, tous les ans, trois ou quatre nouvelles variétés et il s’est mis en place un
échange avec les villes environnantes « On se passe les plantes qui marchent, apres les
avoir gardées pour soi pendant 2 ans !! » Une «plante qui marche » est une plante
intéressante en termes de floraison, de résistance aux maladies, de développement et de
port, selon ce technicien.

De I’autre coté, le fleurissement a 1’aide de vivaces, qui est un fleurissement plus étalé
et qui n’a pas la méme efficacité, va selon lui devenir obligatoire en raison des
avantages qu’il propose : arrosage plus limité, besoin de moins d’intrants et budget
moins important (presque divisé¢ par deux) [on remarque que son discours et celui de
I’urbaniste correspondent a celui du fournisseur]. Par contre, de son point de vue, le
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travail d’entretien est plus important « il faut y étre tout le temps, [...] enlever les
inflorescences fanées pour que ¢a continue a fleurir... Ce n’est pas le méme travail... »
Un travail qui ne peut pas étre confié¢ 1’ét¢ a des petits jeunes embauchés pour remplacer les
titulaires en vacances. Il nous avouera, plus tard dans D’entretien, qu’il n’est pas
spécialement compétent dans ce domaine (des vivaces) mais qu’il commence a s’y
intéresser. « C’est plus de travail mais c’est pour une floraison plus étalée... »

La transition se fait difficilement, en termes de compétence et en raison des nouvelles
contraintes qui se posent :

«Dans les nouveaux fleurissements on intégre petit a petit des vivaces avec de
[’annuelle mais c’est pas pratique car quand on prépare un massif, c’est facile de
passer une fois pour retourner toute la terre, or si il y a des vivaces et des
arbustes, il faut en faire le tour donc aura tendance a séparer les vivaces et
autres des annuelles [Lesquelles ?] Comme les roses d’Inde, les sauges fleurs, les
graminées, ou les coléus... ».

Mais nous avons vu que ce passage aux vivaces, soutenu par un discours
environnemental, est peut-&tre une mode qui est déja en train de passer... Ce discours sur
une prise en compte de considérations écologiques est peut-&tre en partie 1a pour
légitimer une baisse nécessaire des budgets alloués aux fleurissements et aux espaces
verts, alors qu’elle sera probablement mal pergue par la population.

La rénovation des quais de Caudebec : la question des arbres

La rénovation de ces quais était envisagée depuis un certain temps par 1’ancienne
municipalité¢, mais les travaux sont lancés par la nouvelle équipe. Un appel d’offre est
ouvert et c’est la proposition de M. Craquelin, paysagiste qui a déja de nombreuses
réalisations a son actif dans la région qui I’emporte. Il opte pour une végétation rustique et
basse qui dégage la vue sur la Seine qui était auparavant masquée par un rideau d’arbres
relativement hauts et il souhaite, pour cela, abattre tous les arbres présents sur les quais.
Premier « conflit » entre les habitants et le paysagiste : les Caudebecais ne veulent pas
voir disparaitre tous les arbres. Les acacias, marronniers et charmes ne posent pas de
probléme, mais les administrés et le conseil des sages s’opposent a I’abattage de trois
arbres : le cédre du Liban, le séquoia et le saule. Les habitants parlent de sauvetage...

Le cedre et le séquoia (dont un avait été planté lors du jumelage avec la ville de
Nettetal en Allemagne) ont donc été épargnés et un habitant nous indique méme que la
piste cyclable aménagée sur les quais et qui doit relier le Havre a Rouen fait un petit
virage pour contourner le cédre...

Alors qu’ «une femme [avait] menacé de s’attacher au saule !! », 1l n’a pas recu le
méme soutien. Il faut dire que le saule est percu différemment suivant les personnes.
Rappelons que, si ceux qui se trouvent en ville ont peut-€tre été plantés, c’est un arbre qui
pousse spontanément dans les zones humides.

55



Pour le technicien des espaces verts, le saule n’a pas sa place en ville : notamment «a
cause du temps a passer dessus », puis c’est « le dernier a perdre ses feuilles et le premier
a en avoir », « les branches tombent toute l’année, [...] ¢a grandit vite et si c’est a
proximité des habitations, ¢a attire les moustiques... » Enfin aussi « parce que dans les
saules il faut y passer tous les ans, sinon c’est une forét ! » (on reconnait la une des
particularité des plantes spontanées : un caractere invasif). Il ajoute : « On a été obligé
de le massacrer parce que les gens se plaignaient qu’ils ne voyaient pas la Seine. »

La responsable de I’urbanisme va plus loin. Elle déplore la présence dans la ville de
saules treés anciens qui font des dégats dans la chaussée et dans les « fondations des bords
des rivieres emmaconnés ».

« Les badauds trouvent que les saules sont trés beaux mais moi je les trouve tres
nocifs... On n’a pas la méme vision des choses... »

Finalement, le saule est abattu, pour plusieurs raisons, la principale évoquée étant 1’état
de cet arbre (age et maladie), mais est-ce la seule raison...

« Mais il était vieux, le tronc était abimé et il avait des racines trés fortes qui avaient
énormément abimé les canalisations... »

«lIl était dagé, malade, pour aménager la riviere on allait devoir couper ses
racines. J’étais tout a fait d’accord pour couper le saule [ ...et puis je leur ai
dit] la ou il est on va faire quelque chose de superbe, on va mettre la riviere au
jour [...) c’est assez génial d’avoir fait¢a ! »

Cette ouverture de la fin du parcours de la Sainte Gertrude avant qu’elle ne se jette
dans la Seine est d’ailleurs tres appréciée des habitants interrogés.

Autrement dit, que ce soit pour des raisons d’entretien ou de géne occasionnée, le saule est
considéré comme un arbre peu adapté a la ville, il n’est en tout cas pas considéré
comme un « bel » arbre digne d’étre sauvé et son origine spontanée et son association avec
les zones humides ne sont probablement pas étrangeres a ce statut. D’autre part, sa
présence en ville étant déja ancienne, son abattage peut également marquer la volonté
d’aller de I’avant de la municipalité.

Le désaccord présent pour I’abattage de certains arbres s’est renouvelé lors du choix de
ceux qui allaient les remplacer. Plusieurs personnes du conseil des sages nous ont raconté
leur réaction a I’annonce de la proposition du paysagiste : placer des palmiers sur les
quais de Seine...

«Le thuya c’est antirégional, c’est comme le palmier ! [...] certains s’adaptent,
mais ce ne sont pas des arbres de la région ! Si on n’avait pas arrété la personne
qui a fait les travaux, on en aurait sur les quais... » (ponctué d’un « Quelle
horreur! » de sa femme).
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Cet autre habitant nous dit «// (le paysagiste) voulait planter des palmiers ... (il
rigole). Alors j’ai été un des premiers a réagir... Alors je veux bien, des canariensis en
pot qu’on sorte a la belle saison... mais on ne va pas planter des palmiers en pleine terre,
parce que maintenant il y en a qui résistent a moins quinze [...] mais il faut rester couleur
locale !. »

Les remarques de ce monsieur sont intéressantes a plus d’un titre : d’une part, elle nous
montre qu’il fait une différence entre des plantes en pot que 1’on sortirait et le fait de
planter en pleine terre ; dans le premier cas, les palmiers seraient acceptables, dans le
second, ils ne le sont plus... D’autre part, cet homme est un passionné de plantes
exotiques (il a eu un bougainvillier de quatre métres de haut dans son jardin d’hiver,
cultive hibiscus et orchidées...), il a déja eu un palmier dans son jardin et réve d’en
avoir d’autres maintenant qu’il commence a comprendre leurs difficultés pour
s’acclimater. Il marque donc clairement la différence entre le jardin privé et 1’espace
public ou se joue I’identité de la ville. Ce qui est assimilé a du plaisir ou du challenge dans
la sphére privée est considéré comme inappropri¢é dans I’espace public qui doit donner a
voir du «couleur locale ». Un méme arbre n’aura pas la méme image, ni la méme
fonction suivant les lieux ou il se trouve et la fagon dont il est mis en scéne (en pot ou
enraciné...). Les quais sont donc le lieu de la mise en scéne de I’identit¢ de Caudebec,
impression renforcée par le nouveau mini-golf, que ce méme monsieur qualifie de
réussite, et qui a choisi pour théme du parcours de représenter les boucles de le Seine et
les différents moyens de les traverser (pont de Brotonne, de Tancarville, bac...).

Perception des quais et plébiscite de la municipalité

Méme si quelques craintes s’élévent quand au possible manque d’ombre, ou a la
quantité¢ de fleurissement, et que certains attendent de voir (le développement des arbres
notamment), globalement les quais sont qualifiés de réussite par les personnes
interrogées. Certains interviewés n’hésitent pas a parler de coup de génie pour qualifier
certaines des initiatives de I’architecte paysagiste (remise au jour de la riviere, végétation
basse pour ménager la vue sur la Seine...).

Les aménagements proposés renforcent 1’intérét des quais pour les habitants comme pour
les visiteurs, et permettent de recréer un lien avec le Seine. Une réussite, dont on attend
donc de voir si elle sera totale. Les nouveaux quais font I’objet d’une certaine fierté de la
part des Caudebecais (le mot réussite est vraiment récurrent) : faut-il voir, dans le fait
qu’ils fassent a ce point consensus aupres des personnes interrogées de tous ages et de
différents milieux, une certaine approbation de la politique municipale, alors méme que les
quais ne sont pour I’instant que des quais en devenir ?

Les espaces verts participent de 1’image de la ville, celle qu’elle montre a ses habitants
mais également a ses visiteurs. Ils sont le reflet de 1’identité qu’elle se donne, un moyen
d’indiquer sa capacité a aller de 1’avant, a se renouveler, a suivre des modes ou non, a
prendre soin de ses habitants, a tenir compte de leurs attentes. C’est donc aussi par le

biais des décisions qui sont prises que ce soit dans 1’organisation des espaces verts ou
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dans le choix des essences a cultiver qu’une municipalité peut rassurer quant a sa capacité
a gérer la ville.

Conclusion

Les techniques d’enquéte employées déterminent en partie les résultats. Dans ce travail, nous
avons favorisé les enquétes qualitatives, chéres aux ethnologues. Elles se caractérisent par une
attention soutenue aux conditions de production du discours : qui parle ? Devant qui ? Dans
quel contexte ? Les mémes questions sont posées plusieurs fois, mais dans des situations
différentes : entretien formel, tours de jardin (comme les agronomes font des «tours de
champs »), une des formes de I’observation participante, élaboration de « cartes mentales »,
etc. Autant de pratiques qu’il faut bien considérer comme des prétextes (des pré-textes) a une
collecte circonstanciée des données.

Dans ce travail, I’échantillon de personnes interrogées est trop faible pour qu’il soit
possible de tirer des conclusions ou dégager des tendances généralisatrices et transposables
sur tout autre terrain : c’est 1a le point faible des enquétes qualitatives, qui fournissent des
données fines, mais dont la représentativité n’est pas toujours clairement établie. Il n’y a
donc ici qu’une ébauche de pistes possibles a explorer et qu’il faudrait creuser.
Chaque domaine, chaque échelle (les paysages, les espaces verts publics, ou les jardins
privés) pourrait faire I’objet d’une étude a part enticre.

Ce travail pourrait donc étre jugé trop fragmentaire si cette approche ne venait pas en
complément d’autres €tudes a caractere plus sociologiques et quantitatives dans le méme
programme, qui rétablissent partiellement 1’équilibre : ce partage des tiches était voulu et
sciemment planifié.

La lecture des résultats pourrait laisser penser a une « dispersion » des thémes de
recherche : de quoi parle-t-on au juste ? La aussi nous assumons ces différentes corrélations,
persuadés que nous sommes que le paysage — soit comme donnée en soi, soit comme
ensemble de représentations, soit méme comme médiance®, est un systéme dont on ne peut
rendre compte sans envisager les relations que ses différents ¢€léments constitutifs
entretiennent entre eux ou avec I’extérieur du systéme.

Notons que, méme si ce travail a permis de porter un regard plus aigu sur les populations de
la Basse-Seine, les résultats obtenus ne font que préciser une variante locale de mouvements
qui traversent ’ensemble du territoire frangais, voire européen. Tout comme les paysages,
les problématiques se banalisent...

20 N . . N . s N
Ce terme est a prendre ici au sens ou A. Berque I'entend, soit I'approche que les sociétés ont a leur

environnement.
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Les scientifiques du GIP Seine-Aval se demandent dans quelles mesure les résultats
collectés ici peuvent étre utiles pour évaluer une éventuelle politique de renaturation.
Rappelons ici quelques €léments de réflexion.

* Les résultats obtenus ne font que confirmer les autres études du méme ordre, lancées par le
parc naturel r