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La fosse Nord

Milieu artificiel induit par la mise en place de la
digue basse nord et de I'épi du Hode

Zones a enjeux : Transport portuaires + routiers
(ponts), agriculture, chasse, écologie

Evolutions morphologiques historiquement
importantes
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Objectif du projet

Synthétiser les connaissances disponibles sur les evolutions de la fosse Nord
depuis la construction de Port2000
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i Proposer un diagnostic global (pluridisciplinaire) faisant consensus
GIP Seine-Aval
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Aménagements Port 2000
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GIP Selne Aval

Courbes de marée théorique a la Balise A
pour difféerents coefficients de maree ; débit de la Seine = 400m3/s
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Fosse Nord :
Aménagement en chiffres
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» Digues extérieures Port 2000 = 9km (jusqu’au reposoir sur dune)
 Rehaussements DBN = 3,8km
* Prolongement DBN = 0,7 km
 Epi=0,55km
- 14 km de digues aménagées
(linéaire du trait de cote entre Deauville, le Pont de Normandie et la Heve = 35 km)

« Enrochement Piles du pont de Normandie (4000 m?3)

« Dragage pour limiter la sédimentation en fosse nord = 3.3 M.m3
« Dragage chenal environnemental : 1.8 M.m?3

Aménagements Port 2000

P = e

/ * Reduction de la connexion au chenal principal : a I'aval et a 'amont

Travaux “importants” a I'échelle de l'estuaire :

e Canalisation du flot

GIP Seine-Aval



Forgagesnaturels

Quelles repercussions
“hydro-morpho-sédimentaires” ?
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Thalweg

limite basse intertidal
M
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» Creusement de I'aval de la fosse

» Sédimentation le long de la DBN

» Comblement entre I'épi et le Pont de Normandie
(pas d’effet de chasse/érosion suite aux crues de 2016, 2018 et 2020)

GIP Seine-Aval
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Subtidal
Intertidal bas (7)
+ haut

“radicalisation“
“colmatage
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10 > approfondissement du thalweg sur 8km
- sédimentation marquée en amont
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Morpho
Subtidal
Intertidal bas (7)
+ haut
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“colmatage
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Diagnostic morphologique
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» Subtidal profond = +50ha (+2%)

« Subtidal peu profond = - 700 ha (-35%)
» Intertidal bas = +300 ha (+15%)
» Intertidal haut =+ 25 ha (+1%)

Perte de surface totale : 434 ha




Sediment
Transport de
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Morpho
Subtidal

inferidol bas Forcages naturels
+haut (3)

“radicalisation*

“colmatage
épi/PdN”

P,
Débits relativement Conditions marines
faibles durant les relativement fortes
10 années post durant les 5 années
travaux post travaux

_____
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1/ Creusement de I'aval de la fosse —> renforcement du flot P sable &
- augmentation de la salinité dans le secteur bas vases

2/ Sédimentation le long de la DBN -> “Banc Aval” + haut

3/ Comblement entre I'épi et le Pont de Normandie
-> Déconnexion & I'amont

Aménagement Port 2000

compartimentation Pré dragage - renforcer le flot
14km de digues et limiter la sédimentation :
3.3 Mm?

=> les rétroactions morphodynamiques renforcent les effets directs des aménagements
(Réduction de la connexion au chenal principal + Canalisation du flot)

*&volutions morphologiques induites par les aménagements



Quel effet de I'ensablement de ce secteur?

Quel effet de la marinisation ?

Quel effet sur les effectifs et sur la capacitée d’accueil ?
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Fonctionnement
écologique

L'effet de 'ensablement L >
210

MACROZOOBENTHOS : des patrons identifiés I'échelle tres locale
* Biocénoses plus denses stations a haute teneur en vase (2806 ind./m? ) ex Grande Vasiéere

* Communauté sabulicole présentant des populations tres éparses (moyenne 436 ind./m?) ex Banc
de Ia Passe et du BanC Latérale (ex. Abra alba, Bathyporeia pilosa et Bathyporeia sarsi, Haustorius arenarius)

s 0 Ve

Evolution de la densité des peuplements
benthiques sur la période 2000-2016

@® Augmentation
@ Diminution Source : RNNES, 2000-2016

Choquet, 2014, Dancie, 2017; Duhamel et Balay, 2020; ,Ziemski, 2022
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L'effet de 'ensablement

MACROZOOBENTHOS : des patrons identifiés I'échelle tres locale
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* Biocénoses plus denses stations a haute teneur en vase (2806 ind./m? ) ex. Grande Vasiere

* Communauté sabulicole présentant des populations tres éparses (moyenne 436 ind./m?) ex. Banc

de |a Passe et BanC Laté rale (ex. Abra alba, Bathyporeia pilosa et Bathyporeia sarsi, Haustorius arenarius)

ICHTYOFAUNE : des changements importants sur les assemblages

* Ensablement défavorable pour la sole

¢ Augmentat|on d’eSpéCeS avec une fOI’te aff|n|té pour |eS SUbStratS Sab|elJX (Ammodytes tobianus, Echiichthys vipera)

Les peuplements des habitats devenus sableux présentent peu d’intérét trophique

(faibles valeurs de biomasse et densité)

Choquet, 2014, Dancie, 2017; Duhamel et Balay, 2020; ,Ziemski, 2022
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L'effet de la marinisation Lom
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L'effet de la marinisation Lom

&> 105

L'observation croissante d'especes marines revele un shift des habitats
marins vers les parties plus amont du secteur d’etude

* Suprabenthos : progression de la communauté eu-polyhaline et raréfaction d’especes
estuariennes mésohalines (ex pataemon longirostris)

* Macrozoobenthos : une prog ression d’'es péceS marines (Kurtiella bidentata, Carcinus maenas, Mya arenaria, Phaxas pellucidus)

* Ichtyofaune: régression de la communauté typiquement estuarienne (anguiia anguita, 0smerus epertanus. Aphia minuta)

GIP Seine-Aval Dancie, 2017; Pezy et Dauvin, 2018; Duhamel et Balay, 2020
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Impacts sur la capacité d'accueil C{y»
*>1 05

Evolution des effectifs dans le secteur de la fosse Nord
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Impacts sur la capacité d'accueil C{y»
*>1 05

Evolution des effectifs dans le secteur de la fosse Nord

¢ Suprabenthos | 18 Ichtyofau ne: “

* Diminution importante des abondances surtout
pour les juvéniles
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Le diagnostic ecologique en résumeé C{y*

Evolution des assemblages
Progression d’espéces a affinité marine (marinisation)

Progression d’espéces sabulicoles (ensablement)

Diminution de la capacité d’accueil (nourricerie)
compte tenu que la « nourriture » semble étre limitant en estuaire Seine srindAmour, 2018

Affaiblissement du réseau trophique
Déclin des abondances des communautés clés du réseau trophique (mysidaces et mollusques)
Diminution des effectifs de poisson (surtout de juvéniles)

Diminution des surfaces de nourricerie (perte des surfaces et surfaces restantes moins propices,

déconnexion progressive)

S

GIP Seine-Aval
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L’avenir des nourriceries dans U'estuaire de la Seine Q,\_,,

Densité de juvéniles de sole (G0) 2020
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Nourdem (Le Goff et al, 2022)

La répartition spatiale des nourriceries estuarienne est semblable a celle des nourriceries marines du type

a « baie » (Duhamel et Feunteun, 2012)
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Fonctionnement
écologique

L'avenir des nourriceries dans lestualre de la Selne _(,\_,
Le Nursery Squeeze Qe TR A

P
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Zones intertidales (classées par % temps
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Fonctionnement
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Forcages naturels

£...

Débits relativement faibles Conditions marines
durant les 10 années relativement fortes durant les
post travaux 5 années post fravaux

Fonctionnement
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¢ Intertidal sable Capacité d’accueil nourricerie
bas vases Abondance relative d'espéces marines

Abondance relative d’'espéces sabulicoles

+ haut

Aménagement Port 2000
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. . Pré dragage - renforcer le flot
compartimentation

- et limiter la sédimentation :
14km de digues 3.3 Mm?3
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Forcages naturels

Aménagem

ent Port 2000

e

Fonctionnement
écologique

Productivité secondaire

Capacité d'accueil nourricerie
Abondance relative d’'espéces marines
Abondance relative d’'espéces sabulicoles
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